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1. Einleitung

Konsumenten setzen sich in zunehmendem Malle mit Produktionsverfahren tierischer
Produkte auseinander und nehmen Qualitdtsbeurteilungen vor, die mangels Informationen
vorwiegend subjektiv begriindet sind. Dabei wird zunehmend der Wunsch nach Produkten aus
artgeméfBer Nutztierhaltung laut. Die Forderung stoBt in der landwirtschaftlichen Praxis noch
auf erhebliche Akzeptanzprobleme. Diese beruhen auf Erwartungen gesteigerter
Produktionskosten, insbesondere erhdhter Arbeitszeiten in tiergerechteren Haltungsverfahren.
Aufgrund mangelnder Bewertungsmalstibe ist es derzeit nicht moglich, die Tiergerechtheit
praxisiiblicher Haltungsformen in ihrer Komplexitidt hinreichend objektiv zu beurteilen und
fiir die Verbraucher transparent zu machen. Dies wire Voraussetzung dafiir, dass erhdhte

Aufwendungen der Erzeuger durch die Verbraucher angemessen honoriert werden kdnnten.

Eine Bewertung praxisiiblicher Mastschweinhaltungsformen muss auf mehreren Ebenen

vorgenommen werden, wie die folgende Abbildung 1 verdeutlicht.
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Abbildung 1: Beurteilung der Tiergerechtheit von Mastschweinehaltungen

Bislang wurden zahlreiche Haltungsformen im Rahmen der angewandten Ethologie iiberpriift,
jedoch fehlen vergleichende Untersuchungen, die unter vorherrschenden Praxisbedingungen
vorgenommen werden. Die Ermittlung von Unterschieden zwischen Haltungsformen in der
Praxis beschrdnkt sich derzeit hauptsdchlich auf Analysen von Leistungsdaten. Um die
Tiergerechtheit als eine Prozessqualitit und damit als ein absatzforderndes Qualitdtskriterium
zu nutzten, findet der Tiergerechtheitsindex zur Zeit nur in den Kontrollen 6kologisch
wirtschaftender Betriecbe Anwendung. Bewertungen zur artgeméfen Schweinehaltung werden
auch in Betrieben, die an Markenfleischprogrammen mit hohen Anforderungen an die
Haltung teilnehmen, vorgenommen. Es handelt sich dabei jedoch ausschliefSlich um eine

Uberwachung der vorgeschriebenen Haltungsrichtlinien.
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Ziel der vorgelegten Arbeit ist es, eine Bewertung der Tiergerechtheit in praxisiiblichen
Mastschweinehaltungen vorzunehmen und MafBnahmen zu deren Verbesserung abzuleiten.
Nur umfassende Betrachtungen unter Einbeziehung verschiedener Parameter (ethologische,
Gesundheits-, Hygiene-, Leistung- und haltungstechnische Parameter) konnen der
Komplexitit der Beurteilung von Haltungsformen hinsichtlich der Auswirkung auf die Tiere
gerecht werden. Den Produzenten soll eine auf Verbraucherwiinsche abgestimmte, praktikable

Produktion innerhalb ihrer Haltungsformen erleichtert werden.
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2. Literatur

2.1. Bewertungsmoglichkeiten von Stalleinrichtungen hinsichtlich deren Tiergerechtheit
bel Mastschweinen

Als Ausgangspunkte fiir die Beurteilung von Aufstallungsformen in der Mastschweinehaltung
konnen das Tierschutzgesetz und die Schweinehaltungsverordnung in Deutschland angesehen
werden. Alle EU-Mitgliedsldnder sind im tiibrigen dazu verpflichtet, die entsprechenden
Tierhaltungsrichtlinien der Union umzusetzen. Die Bestrebungen, einheitliche Normen fiir
den Schutz der Tiere in Europa zu erstellen, erweisen sich jedoch als schwierige und sehr
langwierige Aufgabe (BLUMENSTOCK, 1994). Der gesellschaftliche Stellenwert, den der
Tierschutz in den verschiedenen Lindern einnimmt, ist unterschiedlich. Neben den
soziologischen, historischen und religiosen Ursachen dieses Ungleichgewichts spielt auch der
Intensivierungsgrad der Landwirtschaft und Industrie eine Rolle (BLUMENSTOCK, 1994;
BMELF, 1999)

Schon 1965 forderte in Grofbritannien eine Regierungskommission unter der Leitung von
BRAMBELL (zit. bei VAN PUTTEN, 1992) die ,,Fiinf kleinen Freiheiten* fiir die Tiere:
Jedem Tier in der Obhut des Menschen sollen wenigstens fiinf Bewegungsmoglichkeiten
ermoglicht werden. Es muss sich erstens unbehindert niederlegen und liegen konnen,
zweitens muss es unbehindert aufstehen und stehen konnen, sich drittens unbehindert
ausstrecken, sich viertens unbehindert umdrehen und filinftens unbehindert Korperpflege
betreiben konnen. Die heutige Schweinehaltung ist nach VAN PUTTEN (1992) im GrofB3en
und Ganzen noch weit von dieser Forderung entfernt, obwohl das Geforderte eigentlich recht
bescheiden ist (KNIERIM, 1997).

Im ersten Paragraphen des deutschen Tierschutzgesetzes (BGBI 1993, BGBI 1998) wird tiber

den Zweck des Gesetzes informiert: ,,Zweck dieses Gesetzes ist es, aus der Verantwortung

des Menschen fiir das Tier als Mitgeschopf dessen Leben und Wohlbefinden zu schiitzen.

Niemand darf einem Tier ohne verniinftigen Grund Schmerz, Leiden oder Schiden zufiigen.*.

Der zweite Paragraph betrifft die artgeméBe Tierhaltung und zwar im speziellen die

Anforderungen an Haltung und Transport von Tieren: ,,Wer ein Tier hilt, betreut oder zu

betreuen hat,

1. muss das Tier seiner Art und seinen Bediirfnissen entsprechend angemessen ernéhren,
pflegen und verhaltensgerecht unterbringen,

2. darf die Moglichkeit des Tieres zu artgeméBer Bewegung nicht so einschrianken, dass
ihm Schmerzen oder vermeidbare Leiden oder Schiden zugefiigt werden,

3. muss iber die fiir eine angemessene Erndhrung, Pflege und verhaltensgerechte

Unterbringung des Tieres erforderlichen Kenntnisse und Féhigkeiten verfiigen.*
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Fir den Vollzug des Tierschutzes hat es sich als notwendig erwiesen,
Mindestvoraussetzungen fiir das Wohlbefinden bestimmter Tierarten néher zu regeln. Daher
wurden flir einige Bereiche entsprechende Rechtsverordnungen erlassen, so beispielsweise die
Verordnung zum Schutz von Schweinen bei Stallhaltung (SHVO, 1995). Auf diese
Verordnung soll im folgenden néher eingegangen werden, insofern sie eine Grundlage fiir die

im Rahmen der vorliegenden Untersuchungen erfolgten Bewertungen darstellt.

In der SHVO (1995) werden Mindestanforderungen an die Haltung, Fiitterung,
Bewegungsmoglichkeiten und Pflege der Schweine sowie iiber Beleuchtung, Stallklima und
FuBbodenbeschaffenheit im Stall und die Uberwachung und Wartung der Anlagen gestellt.
Ein Schweinestall muss so gebaut sein, dass von ihm keine vermeidbaren Gesundheitsschiden
fiir die Tiere ausgehen und eine Deckung des Bedarfs der Tiere moglich ist. Der Fu3boden
muss im Tierbereich rutschfest und trittsicher sein, Locher und Spalten im Fulboden sollen
der GroBe und dem Gewicht der Tiere entsprechen und es darf davon keine Gefahr von
Verletzungen der Klauen oder Gelenke ausgehen. In §2 wird aufgefiihrt, dass eine
Wirmeableitung im Liegebereich aus gesundheitlichen Griinden vermieden werden muss
(SHVO, 1995). Weiterhin soll den Schweinen eine trockene Liegefliche zur Verfligung
stehen, die Tiere diirfen nicht mehr als unvermeidbar mit Kot und Harn in Beriihrung
kommen. Bei einstreulosen Haltungen muss laut §2a sichergestellt sein, dass sich die
Schweine mehr als eine Stunde téglich mit Stroh, Rauhfutter oder anderen geeigneten
Gegenstdanden beschéftigen konnen (SHVO, 1995). Besondere Anforderungen an Stille fiir
die Haltung von Schweinen tliber 30 kg werden in §5 (SHVO, 1995) aufgefiihrt. Die
Spaltenweite bei Betonspaltenboden darf bei Schweinen mit einem Gewicht a) bis 125 kg
hochstens 1,7 cm, b) iber 125 kg hochstens 2,2cm  betragen (+/-0,3 cm
Fertigungsungenauigkeit). Die Auftrittsbreite des Balkens muss mindestens 8 cm betragen. §6
schreibt vor, dass fiir Tiere, die in Gruppen gehalten werden, fiir jedes Schwein eine

uneingeschriankt benutzbare Bodenfldche wie folgt zur Verfiigung stehen soll (SHVO, 1995):

Durchschnittsgewicht (kg) Bodenfliche m*/Tier
30-50 0,40
50-85 0,55
85-110 0,65
110-150 1,00
iiber 150 1,60

In §8 (SHVO, 1995) wird eine Beleuchtung angeordnet, wenn wegen zu geringem
Tageslichteinfall kiinstliche Beleuchtung erforderlich ist. Sie muss dem Tagesrhythmus der
Schweine angepasst, mindestens 8 Stunden eingeschaltet sein und im Tierbereich eine Stirke
von mindestens 50 Lux aufweisen. Weiterhin muss gemdll §9 sichergestellt sein, dass

Luftzirkulation, Staubgehalt, Temperatur, relative Luftfeuchte und Gaskonzentration in einem
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Bereich gehalten werden, der die Gesundheit der Schweine nicht nachteilig beeinflusst
(SHVO, 1995).

Folgende Werte sollen pro Kubikmeter Luft nicht iiberschritten werden:

Gas cm’
Ammoniak 20
Kohlendioxid 3000
Schwefelwasserstoff 5

Es muss sichergestellt sein, dass alle Schweine mit Futter und Wasser in ausreichender Menge
und Qualitit versorgt werden. Mindestens einmal tiglich muss gefiittert werden. Jedes iiber
zwei Wochen alte Schwein soll jederzeit Zugang zu Wasser haben. Die fiir die Tiere
verantwortliche Person muss das Befinden der Schweine einmal morgens und abends
tiberpriifen. §10 schreibt vor, dass die regelmidBige Entmistung gewéhrleistet sein muss und
die Bucht regelméBig neu mit trockenem, sauberem und gesundheitsunschidlichem Material
eingestreut werden soll (SHVO, 1995).

Bei der Rechtsverordnung handelt es sich im wesentlichen um die Umsetzungen der
entsprechenden Richtlinien des Ministerrats der Européischen Union in nationales Recht. Alle
Richtlinien wurden in Deutschland, basierend auf dem Tierschutzgesetz, bereits iiber die
Verordnungen in nationales Recht umgesetzt. Die EU-Richtlinien sehen ausdriicklich vor,
dass auf nationaler Ebene strengere Regelungen erlassen werden konnen. In Deutschland
wurde von diesen Moglichkeiten jedoch nur partiell Gebrauch gemacht (BAUMGARTNER,
1991; SUNDRUM et al., 1994).

Die Mindestnormen in der Rechtsverordnung zum Tierschutzgesetz konnen als Grundlage
und Ausgangspunkt fiir weitere Diskussionen und Bemiihungen zur Verbesserung der
Haltungsbedingungen gesehen werden (SUNDRUM et al., 1994).

2.1.1. Methoden zur Bestimmung der Tiergerechtheit von Haltungssystemen

Jedes wissenschaftliche Konzept fiir die Beurteilung der Tiergerechtheit von
Haltungssystemen ist mit der Schwierigkeit konfrontiert, eine Vielzahl von sich wechselseitig
bedingenden Einflussfaktoren in ein schliissiges Gesamtkonzept zu integrieren. Zu den
Faktoren, die einen maf3geblichen Einfluss ausiiben, zdhlen insbesondere das Tier selbst, das
technische Haltungssystem und der das Tier betreuende Mensch. Von der DGfZ (1985), bei
SMIDT (1987) und bei SUNDRUM et al. (1994) werden diese drei Hauptfaktoren, die auch

Belastungsindikatoren genannt werden, wie folgt untergliedert:
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1) Tierbezogene Indikatoren:

physiologische, biochemische und biophysikalische
pathologische
ethologische

2) Technische Indikatoren:

Raumstruktur und -maf3e
Gestaltung und Einrichtungselemente
Stallklima (inkl. Schadgase) und Hygiene

3) Tierhalterbezogene Indikatoren:

Formen des Nutztier-Managements
Betreuungsintensitit, Pflegezustand

Qualifikation der betreuenden Person

Von der DGfZ (1985) werden als Zweck der Anwendung von Belastungsindikatoren vor
allem tierschutz- und leistungsrelevante Beeintrdchtigungen der Tiere in einem
Haltungssystem angefiihrt, die ermittelt werden miissen. Die gewonnenen Ergebnisse dienen
als Grundlage fiir die:

Optimierung von Haltungssystemen und Haltungseinrichtungen,

Vermeidung von Leistungsminderungen,

Realisierung von Tierschutzbestimmungen.

SUNDRUM et al. (1994) argumentieren, dass man zur Beurteilung von Haltungsbedingungen
in der landwirtschaftlichen Praxis ein Konzept benétigt, welches einzelne praxis- und
tierschutzrelevante Indikatoren zu einem Bewertungssystem integriert. Die Indikatoren sollen
erfassbar und objektivierbar beziiglich des Ergebnisses und der Interpretation sein. Dariiber
hinaus soll ein vertretbares Verhdltnis zwischen dem Aufwand der Erhebung und der

Aussagefiahigkeit hinsichtlich der Tiergerechtheit bestehen.

Im folgenden werden diejenigen Bewertungsformen beschrieben, die zur Entwicklung des im
Rahmen der vorliegenden Untersuchungen verwendeten Konzeptes zur Beurteilung der
Tiergerechtheit praxisiiblicher Haltungsformen beigetragen haben.
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2.1.2. Der Tiergerechtheitsindex (TGI) 200/1994
Der TGI 200/1994 wurde 1994 von SUNDRUM, ANDERSON und POSTLER veroffentlicht.

Der Tiergerechtheitsindex soll Landwirten und Beratern einen Leitfaden an die Hand geben,
mit dem Praxisbedingungen auf tierschutzrelevante Schwachstellen hin untersucht werden

konnen. Die mit dem Leitfaden bewerteten Einflussbereiche beinhalten:

technische Indikatoren des Haltungssystems, die fiir das arttypische Verhalten der Tiere
relevant sind und
markante Kriterien der Tierhygiene und Betreuung, die mit der Tiergesundheit bzw. mit

dem Erkrankungsrisiko in Beziehung stehen.
Die Einstufung erfolgt mit Hilfe einer Punktesystembewertung.

Der TGI wird als eine Diskussionsgrundlage verstanden, anhand derer die
Auseinandersetzung um eine moglichst tiergerechte Gestaltung der Haltungsumwelt
landwirtschaftlicher Nutztiere konkretisiert und versachlicht wird (SUNDRUM et al., 1994;
SUNDRUM 1995 u. 1996).

2.1.3. Der Tiergerechtheitsindex flir Mastschweine (TGI 35L/1995-Mastschweine)
1995 entwickelte BARTUSSEK (1995) den Entwurf TGI 35/L-Mastschweine. Der TGI als

ganzheitliches Bewertungsverfahren ersetzt nicht die Festlegung von Mindestraumanspriichen
fiir Korperbewegungen, fiir ungestortes Fressen, Ausscheiden, Ruhen, Trinken, Auslauf usw.,
sondern setzt diese vielmehr voraus. Das Konzept des TGI ermoglicht eine flexiblere, an die
vielfdltigen Bedingungen der Praxis leichter anpassbare Handhabung von Anforderungen an
das Haltungssystem als eine Anzahl von einzelnen Mindestanforderungen allein. Fiir die
Ermittlung der TGI - Zahl wird das Haltungssystem in folgenden fiinf Einflussbereichen mit
einem Punktesystem bewertet:
I Bewegungsmoglichkeit v Klima

I Sozialkontakt \Y Betreuungsintensitit
11 Bodenbeschaffenheit

Wird die TGI -Bewertung regelmiBig durchgefiihrt, ermdglicht sie einen raschen Uberblick
tiber den Ist-Zustand und die Entwicklung der Tiergerechtheit in einem Betrieb
(BARTUSSEK, 1988, 1990 u. 1995).
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2.1.4. Sellungnahmen zum TGl

HORNING (1992) stellt die Frage, wie viele Abweichungen vom Normalverhalten zulissig
sind, damit ein Haltungssystem noch als tiergerecht gelten kann. Es erfolgen betrachtliche
Unterschiede hinsichtlich der Interpretation und des Ermessensspielraumes, ferner beméngelt
HORNING (1992) die Verwendung von Indikatoren, die nur negative Auswirkungen auf die
Tiere belegen. Aus dem Fehlen solcher Merkmale kénne nicht auf das Vorhandensein von
Wohlbefinden geschlossen werden. Der Autor schlidgt vor, positive Indikatoren fiir das
Vorhandensein von Wohlbefinden einzusetzen oder die Tiere in Wahlversuchen selbst zu

»fragen®.

KONRAD (1995) beméngelt, dass dhnlich wie bei anderen Bewertungsmalstdbe auch beim
Tiergerechtheitsindex davon ausgegangen wird, dass Tieren zur Kompensation belastender
Faktoren in bestimmten Funktionskreisen durch entlastende, pflegerische und
gesundheitsfordernde Momente in anderen Funktionskreisen gewissermaflen ein
»Gesamtbudget zur Verfligung steht. Daraus wird die Zulédssigkeit abgeleitet, die
Bewertungspunkte einzelner Einflussbereiche zu einer Gesamtpunkteanzahl als
Bewertungsmafistab fiir das ganze Haltungssystem zu addieren. Die angesprochene
Moglichkeit zur Kompensation darf aber wohl nur als individuelle Reaktionsnorm eines
Tieres verstanden werden, die nicht so sehr im Hinblick auf das gesamte Verhaltensinventar,

sondern vor allem innerhalb der einzelnen Funktionskreise des Verhaltens zu sehen ist.

SUNDRUM (1995) schrinkt ein, dass der Tiergerechtheitsindex bislang insbesondere auf
Betrieben des Okologischen Landbaus praktisch angewendet und fiir die Beurteilung dieser

auch entwickelt wurde.

Laut SCIARRA (1998) lehnten Fachleute anldsslich eines 1997 in der Schweiz zum Thema
TGI durchgefiihrten Kolloquiums jede Form des TGI zu Kontroll- und Vollzugszwecken in
Einhelligkeit ab. Folgende Kritikpunkte wurden gedufB3ert:

— zu lange Erhebungszeiten,

— kein vollstdndiges Bild der Tierhaltung (Kriterien wie die Betreuung durch den Menschen,
die sanitdre und gesundheitliche Situation sind stark untervertreten),

— schlechte Kommunizierbarkeit,

— ungerechtfertigte Kompensationsmoglichkeiten,

— leichte Manipulierbarkeit.

Die Anwendung eines Bewertungssystems mit den aufgezdhlten Schwachstellen konnte
mittelfristig das Vertrauen der Konsumenten in die kontrollierte artgeméfBe Nutztierhaltung
untergraben (SCIARRA, 1998).
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Die vorangegangenen Statements und Kritikpunkte miissen beachtet werden. Einige Fehler im
Beurteilungssystem konnen erst im Einsatz in der Praxis erforscht und behoben werden.
Wenn die TGI-Beurteilung regelméfig durch neue Erkenntnisse modifiziert wird, kann sie als
Werkzeug einer Stallbeurteilung Anwendung finden. Bis zu diesem Zeitpunkt gibt es noch
kein praktikableres System, mit dem die Tiergerechtheit von Aufstallungssystemen in der
Praxis vergleichbar einfach und objektiv erhoben werden kann. Jedoch ist die Anpassung an

die sich rasch wandelnden Strukturen in der Praxis dringend erforderlich.
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2.2. Anforderungen an die Haltungsverfahren von Mastschweinen und an die
Einrichtungsgegenstande von M astschweinebuchten

Das folgende Kapitel gibt einen literaturbezogenen Uberblick iiber Anforderungen an die
Gestaltung von Stallraum und Buchten sowie die Bedeutung des Managements aus welchen
jene technischen und tierhalterbezogenen Faktoren abgeleitet werden, die von besonderer

Bedeutung fiir die Tiergerechtheit eines Haltungssystems sind.

2.2.1. Sallraum

2.2.1.1. Gruppeneinteilung

Die SHVO (1995) stellt keine Forderung an die GruppengrofB3e in der Mastschweinhaltung.
Richtlinien zur Tierhaltung von Bioland (ROS, 1996) und fiir die artgeméfBe Schweinehaltung
von NEULAND (1991) empfehlen Gruppengroen von 10 — 12 Tieren bzw. schreiben
Obergrenzen von max. 30 Mastschweinen fiir ihre Mitgliedsbetriebe vor. In der Praxis
durchgefiihrte Erhebungen zeigten, dass Schweine hauptsdchlich in Gruppen von 11 - 12
Tieren / Bucht eingestallt werden (HOGES, 1998; ERZEUGERRINGAUSWERTUNG,
1999a). SAMBRAUS (1991) gibt an, dass der natiirlichen Gréfe einer Rotte von 15 Tieren
bei Neubildung von Gruppen mit 10-20 Tieren entsprochen werden sollte. Auch PLONAIT
(1988) empfiehlt, eine maximale GruppengroBBe von 20 Schweinen nicht zu tiberschreiten.
BARTUSSEK (1988) gibt Gruppengrofien in geschlossenen Buchten und Rdumen von max.
40-50 Tiere an und stellt fest, dass durch die Schwéchung der sozial bindenden Krifte aus
Familienbeziehungen und Freundschaften das aggressive Verhalten zunimmt. GRAUVOGL
et al. (1997) argumentieren dagegen, dass Gruppen eigentlich gar nicht zu gro3 sein konnen,
weil mit zunehmender Tierzahl innerhalb einer Umfriedung Aggressionen geringer werden.
Allerdings miisste dabei beachtet werden, dass fiir eine groere Tierzahl mehr Platz je Tier
bendtigt wird, um die Verkehrswege zum Futter, zu Eliminationen oder zu Ruheplitzen frei
zu halten. Jedoch werden héufig zu viele Tiere innerhalb einer Stallraumeinheit aufgestallt.
Den dabei entstehenden Crowding-Effekt fiihren GRAUVOGL et al. (1997) als Ursache fiir

die Entstehung von Krankheiten und Verhaltensstérungen an.

Bei 320 Versuchen, Schweine neu zu gruppieren, konnten TURNER und EDWARDS (2000)
feststellen, dass es in groBen Gruppen mit 80 Tieren zu deutlich weniger aggressiven
Auseinandersetzungen kam als in Gruppen mit 20 Tieren. Bezogen auf 100 % des
agonistischen Verhaltens war unter Buchtenkumpanen nur ein Anteil von 24,8 % zu
beobachten, 75,2 % des beobachteten Verhaltensmerkmals fand zwischen fremden Tieren
statt. Aus diesem Grund schlagen auch DEININGER et al. (1998 und 1999) vor, die ihre

Empfehlungen aus einer Befragung von 57 Landwirten sowie aus Versuchen an filinf
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Sauengruppen zu sieben oder acht Sauen ableiteten, dass bei Wiedergruppierung von Sauen
untereinander bekannte Tiere gemeinsam aufgestallt werden sollten, was zu einer deutlichen

Verringerung von Kdmpfen fiihren kann.

In einer Untersuchung mit je 15 Schweinen in 12 Versuchsbuchten konnten AREY und
FRANKLIN (1995) ermitteln, dass die Kampfhandlungen zwischen neu gruppierten Ferkeln
durch Stroheinstreu nicht reduziert wurden. Die Anzahl an Auseinandersetzungen nahm mit

der Gruppengrof3e und bei nichtverwandten Tieren zu.

2.2.1.2.  Geschlechtertrennung

Erhebungen in 3.242 Mastbetriecben der Erzeugerringe ergaben, dass 65,9 %
gemischtgeschlechtlich bzw. 34,1 % getrenntgeschlechtlich aufstallten
(ERZEUGERRINGAUSWERTUNG, 1999a).

VON ZERBONI und GRAUVOGL (1984) ziehen die Geschlechtertrennung vor, da in der
Regel die Kastraten in der Rangstellung iiber den weiblichen Tieren stehen. Auch aufgrund
der gezielteren Fiitterungsmoglichkeit und der unterschiedlichen Anspriiche von weiblichen

Tieren und Kastraten an die Fiitterung ist es vorteilhafter, die Tiere getrenntgeschlechtlich
aufzustallen (BUGL, 1989).

Untersuchungen von KUHLEWIND et al. (1999) in einer Mastanlage mit 3500 Mastplitzen
zeigten, dass mit gemischtgeschlechtlich aufgestallten Schweinen eine geringfiigig hohere
Mastleistung erzielt werden kann, wenn keine unterschiedliche Fiitterungsstrategie zwischen

weiblichen und ménnlichen Tieren verfolgt wird.

Der Vorteil der gemischtgeschlechtlichen Aufstallung kann auch iiberwiegen, wenn ganze
Wiirfe gemeinsam in die Mastbuchten aufgestallt werden, da so Rangauseinandersetzungen

reduziert werden kOnnen.

2.2.1.3. Belegung und Ferkelbezug

Sowohl die GroBe der Stallabteile als auch die Vorgehensweise bei der Belegung werden in
der Literatur als bedeutende Faktoren fiir die Gewihrleistung einer einwandfreien
Stallhygiene angefiihrt, welche in Folge weniger Stress und mehr Wohlbefinden bei den
Tieren bewirkt (HOGES, 1991).

BUGL (1989) sieht Vorteile bei der Stallbelegung im Rein-Raus-Verfahren. Bei
kontinuierlicher Mast wird ein Schwein von 25 - 100 kg im Durchschnitt um 5° C unter der
erwilinschten Stalltemperatur gehalten. Fiir kleine Ferkel ist es zu kalt, fiir Tiere aus der

Endmast zu warm. Durch die Belegung eines Stalles mit gleich schweren Tieren kdnnen die
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Schweine vor Temperaturschwankungen geschiitzt werden Diese werden von Seiten der
Betriebsleiter als unerwiinschten angesehen, da eine optimale Zunahme der Schweine nicht
gewihrleistet und das Risiko einer Erkrankung erhoht sei. Im Rein-Raus-Verfahren ergeben
sich oft Probleme dadurch, dass fiir groBe Einheiten nicht geniigend Ferkel zu bekommen
sind. So wird ein Bezug bei mehreren Ferkelerzeugerbetrieben notwendig, was sich aber
negativ auf den Krankheitsdruck auswirkt. Belegung mit betriebseigenen Ferkeln bewertet
BUGL (1989) als am giinstigsten, jedoch ist dann meist nur eine kontinuierliche Belegung
moglich.

Das System der arbeitsteiligen Schweineproduktion setzt das Rein-Raus—Verfahren fiir alle
angeschlossenen Betriebe (Abferkel-, Ferkelaufzucht- und Mastbetriebe) voraus.
Produktionsziele sind bessere biologische Leistungen, reduzierter Arzneimitteleinsatz und
gesunde Mastschweine (GINDELE, 1996).

Auswertungen des  Rheinischen  Erzeugerringes (GRESHAKE, 1996) flihrten
unterdurchschnittliche Leistungen (tdgliche Zunahme: 624 g, 4.4 9% Austfille) bei
kontinuierlicher Aufstallung an (n = 93.000 Mastschweine). Im Vergleich dazu zeigten Tiere
im Rein / Raus — Verfahren ohne Umstallen (n = 148.000) mit 675 g tdglicher Zunahme und
3,3 % Verlusten die besten Ergebnisse. Ahnlich hohe Leistungen wurden mit Tiere bei
kontinuierlicher Aufstallung nur erzielt, wenn sie aus eigener Aufzucht oder zumindest nur
von einem Herkunftsbetrieb stammten. Jedoch stammten 63 % der Tiere aus zwei oder

mehreren Ferkelherkiinften.

Die Datenauswertung westfalischer Mastbetriebe des Wirtschaftsjahres 1997/98 durch die
Landwirtschaftskammer Westfalen — Lippe (KLOTH, 1999) beziiglich deren Ferkelbezug
fiihrte zu folgenden Ergebnissen: Prinzipiell waren Tierarzt- und Medikamenteneinsatz sowie
Tierverluste umso geringer und tdgliche Zunahmen umso hoher, je weniger
Ferkelbezugsquellen beansprucht wurden. Rein / Raus — Belegung wurde vorausgesetzt. Am
besten schnitten Ferkel aus dem ,,SEW — Verfahren (Segregated Early Weaning) ab, ein
amerikanisches Verfahren, in dem die Ferkel zwischen dem 14. und 18. Lebenstag abgesetzt
und rdumlich getrennt von der Mutter aufgezogen werden. Laut SHVO (1995) ist ein
Absetzalter unter 21 Tagen nicht erlaubt, jedoch kann auch bei Tieren, die am 21. Tag
entwohnt werden, der Infektionsdruck deutlich reduziert werden (KLOTH, 1999).
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2.2.1.4. Stallklima

Das Stallklima ist ein Umweltfaktor in der Tierhaltung, dessen grof8e Bedeutung fiir
Gesundheit, Wohlbefinden und Leistung der Nutztiere in der Praxis selten ausreichend
berticksichtigt wird (BARTUSSEK, 1988). Um jederzeit eine gute Luftqualitit zu erzielen,
muss durch eine kontrollierte Entliiftung und Luftfiihrung Riicksicht auf die jahreszeitlichen
Temperaturschwankungen genommen werden. Besonders die heilen Sommermonate
zeichnen sich jedoch hiufig durch schlechtes Liiftungsmanagement und die kalten
Wintermonate durch zu geringe Durchliiftung der Stille aus. Durch gezielte, auf
Verminderung des Stoffaustausches ausgelegte Liiftungs- und Entmistungssysteme konnen
Schadgasemissionen, insbesondere Ammoniak, verringert werden (EPINATJEFF, 1994).

Jener Bereich der Umgebungstemperatur, der bei Tieren keine Anderung des Energieumsatzes
zur Folge hat, wird als thermoneutrale Zone bezeichnet (PFLUMM, 1989). BOLDUAN und
ROSTOCK (1992) (nach einer Tabelle von NICHELMANN, 1988) geben die biologisch
optimale Temperatur fiir wachsende Schweine mit hoher Leistung bis 100 kg mit 4° C bei
Stroheinstreu und 9° C bei Betonboden an. RIST (1989) grenzt den Optimalbereich der
Lufttemperatur im Stallbereich fiir Mastschweine von 20 — 100 kg mit 22 — 15 °C ein.

NICHELMANN und TZSCHENTKE (1991) fiihrten Untersuchungen zur thermo-
regulatorischen Priferenz an Mastschweinen und anderen Haustieren durch und konnten

feststellen, dass:

die Priaferenztemperatur endothermer Tiere die Korperkerntemperatur ist,
die Ruhepriferenztemperatur hoher als die biologisch optimale Temperatur ist und dass

fiir verschiedene Verhaltensweisen verschiedene Praferenztemperaturen existieren.

Die Autoren erwarten, dass Tiere, die die Mdglichkeit erhalten, im Stallraum verschiedene
Temperaturzonen zu verschiedenen Tageszeiten und zur Realisierung verschiedener
Verhaltensweisen aufzusuchen, geringer belastet werden als Tiere, die bei konstanten
Umgebungstemperaturen gehalten werden. Auch HELLMUTH (1989) konnte bei seinen
Versuchen an tragenden Sauen feststellen, dass die Tiere differenzierte Temperaturanspriiche
am Tag, in der Nacht und in der Ruhe- und Aktivitdtsphase haben, denen man mit einer

differenzierten Konzeption einer Stallanlage entgegenkommen sollte.

Probleme zeigen sich bei Messungen zur Uberpriifung der von der SHVO (1995)
vorgeschriebenen Richtwerte. Nach wie vor gibt es keine geeigneten Verfahren, mit denen
Stallklimamessungen in Praxisbetrieben sowohl rasch und kostengiinstig als auch ausreichend

exakt und hdufig durchgefiihrt werden kénnen.

BEA et al. (2000) fiihrten Untersuchungen in zwei Haltungsformen (Vollspaltenhaltung,
Teilspaltenhaltung mit Ruhekisten) mit 100 Mastschweinen zur Liegeortwahl durch. Trotz
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heiler Temperatur im Sommer lagen mehr als die Hélfte der Tiere in Ruhekisten, obwohl
geniigend Platz aufBlerhalb angeboten wurde, was auf die Bodenbeschaffenheit sowie die
Boden- und Umgebungstemperatur innerhalb der Kisten zuriickgefiihrt wurde. Die Schweine
bevorzugten die planbefestigte Flache als Liegeflache, extreme Temperaturen wurden durch

die isolierende Wirkung der Kiste abgeschwicht.

Bei eingestreuten Systemen leiteten MAYER und HAUSER (2000) die untere und obere
Temperaturgrenze fiir eine tiergerechte Mastschweinehaltung mit 9 und 23° C ab. Auskunft
dariiber gab das Liegeverhalten und die Vokalisation von Mastschweinen (> 70 kg) in

Abhingigkeit der Temperatur im Liegebereich.

Bei einem Vergleich alternativer Haltungsverfahren von Mastschweinen im Kaltstall auf
Einstreu mit einstreulosen Haltungen in zwangsbeliifteten, warmegeddmmten Stéllen stellten
VENZLAFF et al. (1997) eine wirtschaftliche Unterlegenheit von Kaltstallvarianten fest.
BREININGER (1997) kam mit seinen Untersuchungen bei AuBenklimastéllen im Vergleich
zu einem Teilspaltenbodenstall zu nachfolgenden Ergebnissen: Im Aufenklimastall konnten
bessere Mastleistungen erzielt werden; die Leistungssteigerung wurde auf die bessere
Luftqualitit zuriickgefiihrt; Krankheiten wurden im Aufenklimastall nicht festgestellt.
Leistungen von 650 bis 760 g / Tag erzielten die Schweine im AuBenklimastall bei einer
Untersuchung von BEHNINGER et al. (1997). Es waren aber klimaregulierende MalBnahmen
notwendig (Kisten als Schlafplatz, Rollos an den ,,offenen* Stallseiten), um ungiinstige
Einfliisse des Stallklimas nach ldngeren Hitze- oder Kélteperioden auf das Tierverhalten und

die tierische Leistung abzumildern.

LEONHARD und HOY (1999) waren mit der durchschnittlichen Masttagszunahme von 691 g
bei 140 Versuchstieren in einem AuBenklimastall nicht vollstindig zufrieden. Beziiglich
Tageszunahme konnten keine Unterschiede zwischen im Winter und im Sommer gemaisteten
Tieren ermittelt werden. Die Tiere hatten im Winter eine deutlich hoheren Futteraufwand

(3,37 kg Futter/ kg Zunahme), jedoch der Muskelfleischanteil war um knapp 2 % hoher.

Einen jahreszeitlichen Effekt konnten PLATZ et al. (1995) beim Ammoniakgehalt in der
Stallluft feststellten. Thre Untersuchungen in 13 Mastbetrieben mit durchschnittlich 737
Mastplédtzen ergaben Maximalwerte in den Wintermonaten Dezember / Januar (27 ppm) und

Minimalwerte in den Sommermonaten Juni / Juli (11 ppm).

Die Schwelle der Geruchswahrnehmung fiir NHj3 liegt zwischen 0,02 und 0,5 ppm. Im
Bereich von 30 — 50 ppm sind Reizerscheinungen an den Konjunktiven und Schleimhduten
der Atemwege sowie Leistungsminderungen und Anfilligkeit fiir Atemorganinfektionen zu
erwarten. Uber 100 ppm sind Futteraufnahme und Zunahmen vermindert (PLONAIT, 1988).
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HESSE et al. (1997) konnten mit ihren Versuchen an Mastschweinen in sechs
unterschiedlichen Haltungsformen iiber zwei Versuchsreihen und drei Durchgingen den
direkt proportionalen Zusammenhang zwischen der Grofe der emittierenden Flache und der
Hohe der Schadgasabgaben belegen. Dies bedeutet zugleich, dass eine negative Korrelation

mit der den Tieren zur Verfligung stehenden Fldche existiert.

METZ (1999) verdeutlichte in einer Tabelle, in der er Werte von AARNINK (1997) und
Richtlinien der Niederlande zusammenfasste, dass die Ammoniakemission (in kg pro Platz

und Jahr) mit zunehmendem Anteil an Spaltenbodenfliche zunimmt (25 %
Spaltenbodenanteil = 1,9; 50 % = 2,1; 100 % = 3,0).

Zwei Gruppen mit jeweils vier Schweinen wurden bei Untersuchungen von JONES et al.
(1996) die Wahlmdéglichkeit zwischen Buchten mit unterschiedlicher
Ammoniakkonzentration geboten. Die Tiere verbrachten einen signifikant hoheren Anteil der
Beobachtungszeit (53,4 %) in der Bucht mit 0 ppm Ammoniakbelastung. Mit zunehmender
Konzentration an Ammoniak hielten sich die Schweine immer weniger in den belasteten
Buchten auf (z.B. bei 40 ppm nur 5,1 % der Zeit). Auffallend erwies sich fiir die Autoren,
dass sich hohere Ammoniakwerte nicht durch geruchliche Wahrnehmung beim Betreten der
entsprechenden Bucht, sondern durch das mit zunehmender Aufenthaltsdauer herabgesetzte
Wohlbefinden auf das Tierverhalten auswirkten. Zusitzlich konnte in Buchten mit O ppm und
bis 40 ppm Ammoniak signifikant mehr Futteraufnahmeverhalten und eine hohere
Futteraufnahme, sowie mehr Wiihlverhalten ermittelt werden, als in Buchten mit 100 ppm
(JONES et al., 1996 und 1998).

Diese Ergebnisse decken sich mit jenen von SMITH et al. (1996), in deren Versuch sechs
Ferkel signifikant mehr Zeit in einem Raum mit frischer Luft als in einem mit 100 ppm

Ammoniakgehalt verbrachten.

2.2.1.5. Licht

Die Stéirke der Lichtwahrnehmung ist abhéngig von der Intensitéit des Lichtes, der Dauer der
Lichteinwirkung und der rdumlichen Ausdehnung der Lichtquelle (LOEFFLER, 1983). Das
Farbsehvermogen zeichnet sich bei Schweinen durch einen verhdltnisméBig gut entwickelten
Farbsinn aus. Das Schwein besitzt dariiber hinaus noch eine Area centralis striaeformis, sie
dient vermutlich dem Bewegungssehen mit einem Auge.

Das natiirliche Sonnenlicht wirkt auf vielfdltige Weise iiber einen zeitlichen Rhythmus im
Tages- und Jahresgang auf den tierischen Organismus. Dadurch begriindet sieht
BARTUSSEK (1988) eine dauernde Abschirmung der Tiere vom natiirlichen Licht als
problematisch. Die Gewdhrung von Auslauf ermoglicht dem Tier dagegen direkten Kontakt
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mit Sonnenlicht. Mit entsprechenden Fensterflichen sollte dafiir Sorge getragen werden, dass
die Tiere an den im Freien ablaufenden Lichtrhythmus gekoppelt bleiben und mit Tageslicht
von ausreichender Intensitidt versorgt werden. Kiinstliche Lichtprogramme sollten den
natiirlichen Lichttag einschlieBen (BARTUSSEK, 1988). Die Schweinehaltungsverordnung
(SHVO, 1995) schreibt bei zu geringem Tageslichteinfall in die Stélle vor, dass diese dem
Tagesrhythmus angepasst, mindestens acht Stunden mit einer Stdarke von mindestens 50 Lux
beleuchtet werden miissen. HOGES (1991) spricht von einer Fensterfliche von wenigstens
einem Prozent, besser drei Prozent der Stallgrundfliache. Die artgegebene Biorhythmik wird
durch Stroh (Beschiftigung, Liegekomfort) verstidrkt, durch ungiinstige Bodenarten bzw.
FlachengroBen (Liegekomfort, Aktivitit) verdndert und insbesondere durch Licht
synchronisiert. Dauernde Ddmmerhaltung ist abzulehnen, damit die Tiere ihren arteigenen
Aktivitdtsthythmus einhalten kénnen (MARX, 1991a).

2.2.2. Bucht
2.2.2.1. Bedeutung der Buchtenstruktur und des Auslaufs

Wahlversuche haben immer wieder erkennen lassen, dass Schweine eine differenzierte
Bodenstruktur bevorzugen, um funktionsbezogen auch eine Raumstruktur umsetzen zu
konnen (Liegeflache, Kotstelle) (MARX, 1985; SCHLICHTING, 1992; JACKISCH et al.,
1996). Auch im Bundeswettbewerb Landwirtschaftliches Bauen des KTBL (1995) wurde
besonderes Augenmerk auf die Gestaltung der Funktionsbereiche fiir Fressen, Liegen, Laufen,
Koten und Harnen durch das Angebot differenzierter Funktionsbereiche gelegt, da diese den
Bediirfnissen und dem Wohlbefinden der Schweine entgegenkommen. BARTUSSEK (1988)
fordert eine Gliederung der Buchten in vier bis fiinf Bereiche: Liegenest, Fressplatz,
Aktivititsbereich, Mistplatz und Auslauf. JACKISCH et al. (1996) kamen bei ihrem Versuch
zum Raumstrukturbezug des Verhaltens von Mastschweinen zu folgenden Erkenntnissen: Es
ist deutlich zu erkennen, dass die Tiere in unterschiedlichen Haltungssystemen (Voll- und
Teilspaltenboden, Schrigbodenstall, Tieflaufstall, Kompoststall) die ihnen zur Verfiigung
stehende Bucht strukturiert nutzen. Mit Ausnahme des Teilspaltenbodens ist in keiner der
Buchten eine bauliche Raumstruktur vorgegeben. Dennoch ,,leben* die Tiere, insbesondere in
eingestreuten Systemen, eine Raumstruktur, in der sie Teilbereiche differenziert fiir

verschiedene Funktionen nutzen. Die Moglichkeiten dazu sind jedoch oft stark eingeschrénkt.

Als eine wichtige Anforderung an ein Haltungssystem fordert WEBER (1991) die
Moglichkeit der Trennung von Kot- und Liegebereich. Diese sollte klar erkennbar sein.
Folgendermalen versucht die Schweinehaltungsverordnung (SHVO, 1995) dieser Forderung

gerecht zu werden (§2a, 2): Die Schweine diirfen nicht mehr als unvermeidbar mit Harn und
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Kot in Beriihrung kommen; ihnen muss ein trockener Liegeplatz zur Verfiigung stehen. Eine

raumliche Trennung und Strukturierung wird hier aber nicht explizit gefordert.

Es gibt eine Vielzahl von Reizen, die das Aufsuchen von Kot- und Harnpldtzen durch
Schweine beeinflussen. Daraus kann abgeleitet werden, dass die Tiere ihren Kotplatz
annehmen, wenn er heller und zugiger als der Liegeplatz ist. ZweckmiBig ist es, die Trinke
im Kotbereich zu installieren, da feuchte Plidtze zum Ausscheiden aufgesucht werden. Der
Kotplatz soll nur méig warm, aber nicht zu kalt sein. Eine durchsichtige Abtrennung zur
Nachbarbucht weckt das Bediirfnis zum Markieren der Grenzen (VON ZERBONI u.
GRAUVOGL, 1984; MOLLET u. WECHSLER, 1991).

ERNST et al. (1994) fiihren an, dass ein Auslauf die Tiergerechtheit eines Haltungssystems
verbessert, da dieser einen Anreiz zum Aktivititsverhalten bietet. Dabei wird das
Bewegungsverhalten durch den befestigten, nicht perforierten Auslauf gefordert und dem

Aggressionsverhalten durch reichliche Flichenzumessung vorgebeugt.

BARTUSSEK (1994) fasst positive und negative Befunde in der Freilandhaltung zusammen.
Licht, Luft und Temperatur wirkt sich positiv auf die Organbeanspruchen und die Gesundheit
aus. Dahingegen kann es bei unzureichender Weidehygiene zu einem starken Druck durch

Krankheiterreger und Parasiten kommen.

BREMERMANN und KAUFMANN (1999) untersuchten 470 Schweine in folgenden vier
Verfahrenskombinationen. 50 % der Tiere wurden im Freiland und 50 % im Stall geboren.
Jeweils die Hilfte der Schweine der beiden Gruppen wechselten nach der Sdugezeit in die
jeweils andere Haltungsform. Der Haltungswechsel wirkte sich fiir die Tiere aus der
Stallhaltung, im Vergleich zu jenen aus der Freilandhaltung, deutlich schlechter auf die
Gesundheit aus. Die Schlachtbefunde zeigten bei den Schweinen, die nur im Stall gehalten
wurden, den hochsten Anteil an Lungenbefunden, bei denen die nur im Freiland gehalten

wurden, die geringste Anzahl an Befunden.

INGOLD und KUNZ (1997) untersuchten 594 Mastschweine in Freilandhaltung, wobei
wiahrend der Untersuchungsperiode keine Bestandesprobleme durch vermehrte Verluste
auftraten. Die Aktivitdt der Tiere wurde hauptsidchlich durch die Tageszeit und das Klima
beeinflusst. Die Schweine erreichten eine Lebenstagzunahme von 696 g, wobei die
Futterverwertung im Winter signifikant héher als im Sommer ausfiel. Im Vergleich zur
Stallhaltung waren Futter- und Arbeitskosten in der Freilandhaltung hoher, dafiir waren die
Fixkosten tiefer. Laut den Autoren stellte die Freilandhaltung eine wirtschaftliche und

tiergerechte Alternative zur Stallhaltung dar.

KONRAD und LAISTER (2001) konnten bei 48 im Freiland gehaltenen Mastschweinen von
unterschiedlicher genetischer Herkunft Mastleistungen von 641,7 bis 805,8 g ermitteln. Die
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Nutzung der einzelnen Teilflichen des Geheges durch die Tiere stand in Abhéingigkeit zum
Tages- und Temperaturverlauf. In durchschnittlich 25,9 % der Beobachtungsdauer fiihrten die
Schweine Erkundungs-, Wiihl-, Futter- oder Wasseraufnahmeverhalten durch. 67,7 % des

Tages verbrachten sie mit Ruhen.

2.2.2.2. Bedeutung des Flichenangebotes

Alle Tiere brauchen ein Platzangebot, das den Raumanspriichen fiir eine artgemille
Korperbewegung, fiir den artbedingten Mindestabstand von Tier zu Tier und fiir den Fress-,
Bewegungs- und Ruhebereich entspricht (BARTUSSEK, 1990).

Die in der SHVO (1995) angegebenen Mindestmalle fiir die uneingeschrinkt benutzbare
Bodenfliche von 0,40 m? - 0,65 m?/ Tier, die in der Praxis der Mastschweinehaltung hiufig
vorgefunden werden, sind nach Bewertungen in der im folgenden angefiihrten Literatur zu

gering bemessen.

Markenfleischprogramme und Verbiande des okologischen Landbaus fordern bei ihren
Mitgliedsbetrieben eine FlichengroBe von 1,2 m? / Tier bei Mastschweinen ab 60 kg
(NEULAND, 1991; THONES, 1995; ROB, 1996)

GOTZ (1986) fordert fiir Mastschweine bis 110 kg eine VergroBerung der Liegefliche um 25
% von 0,65 auf 0,81 m’/ Tier, damit diese bei erhdhten Temperaturen im Liegen ausreichend
Abstand halten konnen. Laut BOLDUAN und ROSSOW (1992) werden mindestens 0,8 — 1
m’® Flichenangebot / Tier benétigt, damit Schweine in der Endmast zwecks Abkiihlung
Seitenlage einnehmen konnen, ohne sich gegenseitig zu beriihren. Auch BARTUSSEK et al.
(1995) leiteten von einem Versuch mit 106 Mastschweinen (27 bis 100 kg) in
Schrigbodenbuchten ein Mindestflichenangebot von 1 m” / Tier ab, um den Schweinen bei

hoheren Temperaturen in den Sommermonaten ausreichend Platz zu bieten.

HESSE et al. (1993) konnten bei Untersuchungen eingestreuter Systeme (Tiefstreu mit
Langstroh, mit Strohmehl und Bioaktivator, Schrigbodensystem) bei einem Flidchenangebot

von 1 m? / Tier eine funktionsspezifische Raumnutzung feststellen.

Laut MARX (1991b) erfiillen die Angaben {iiber MindestflichengroBen in der
Schweinehaltungsverordnung nicht die Anspriiche der Schweine. Andererseits verweist
derselbe Autor darauf, dass zu grofe Flichen nicht genutzt und nach einiger Zeit sogar

gemieden werden.

SUSS (1985) konnten bei Untersuchen an je 150 Tieren in Voll- und Teilspaltenhaltung
feststellen, dass Schweine in Teilspaltenhaltung das ungeniitzte Liegeflichenangebot zum

Kotbereich umfunktionieren.
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2.2.2.3. Bedeutung von Beschiftigungsmoglichkeiten und Bodenbeschaffenheit

MARX (1985) konnte bei seinen Kombinationswahlversuchen feststellen, dass Ferkel die

folgende Reihung der Bedeutung von Umweltfaktoren vornehmen:

1. Bodenbeschaffenheit,
2. Umweltreize (z.B. Strohraufe, mobile Objekte),
3. Flachengrofle.

BEATTIE et al. (1996) beobachteten an je 6 Absatzferkeln in vier Gruppen mit
unterschiedlichem Platzangebot, dass Beschdftigungsmoglichkeiten eine grofere Rolle im

Verhalten spielen als die Flachengrof3e von Buchten.

In einstreulosen Stédllen muss sichergestellt sein, dass sich die Schweine tdglich mehr als eine
Stunde mit Stroh, Rauhfutter oder anderen geeigneten Gegenstinden beschiftigen konnen
(SHVO, 1995). Auch bei der Beurteilung der Tiergerechtheit von Haltungssystemen
untersuchte das KTBL (1995) das Angebot von Beschiftigungsmaterial (z.B. Ketten oder
Stroh in Raufen) oder auch von Komfortelementen (z.B. Scheuerpfahl). Das Vorhandensein
von Beschiftigungsgegenstinden wie Ketten, Holzstiicken oder Teilen von Autoreifen bietet
zwar den Schweinen laut BOHMER und HOY (1995) auf Vollspaltenboden eine
Abwechslung, trotzdem bevorzugen die Tiere aber den Kompoststall. Er ist nach BOHMER
und HOY (1995) reicher an Umweltreizen und deckte den Bedarf an Verhaltensweisen wie

Wiihlen, Erkunden, Kauen, aber auch Bewegung und Abliegen.

BEATTIE et al. (1998) haben Untersuchungen zur Substratpriferenz von Mastschweinen
durchgefiihrt. Dabei ging es ihnen darum, motivationsbedingte Unterschiede in der
Substratwahl zu unterscheiden. Stroh wird bevorzugt, wenn die Tiere Bediirfnis nach Ruhe-
oder Komfortverhalten haben oder zur Thermoregulation bei Kilte. Die Attraktivitit von
Torf, Pilz-Kompost und Sdgemehl iiberwiegt jedoch, wenn es um das Erkundungs-,
Beschiftigungs- oder Futteraufnahmeverhalten geht. Hingegen wird beim Aktivitdtsverhalten

Sand, Holzrinde und Stroh nur gegeniiber Beton bevorzugt.

Zu dhnlichen Ergebnissen kamen 1993 auch KRETSCHMER und LADEWIG. Mit Hilfe der
operanten Konditionierung wurde die Nachfrage nach verschiedenen Umweltfaktoren durch
Schweine quantitativ gemessen. Unter anderem wurde die Nachfrageelastizitdt nach Stroh
und alternativen Materialien als Einstreu ermittelt. Es konnten dabei keine signifikanten
Unterschiede festgestellt werden. In folgender Reihenfolge erwiesen die Faktoren
abnehmende Attraktivitit im Hinblick auf die Elastizitit der Nachfrage: Ségespine >
Sagemehl > Stroh > Strohhéicksel > Sand.

ERNST (1995b) konnte beobachten, dass das FEinstreuen von Liegeflichen sowie die
Verabreichung von Futterstroh iiber Raufen die Liegedauer von Sauen signifikant um fast
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eine Stunde/Tag verkiirzt und aulerdem das flir Schweine untypische Sitzen reduziert. Es
sollte aber nicht unerwdhnt bleiben, dass die Strohverteilung im Stall zu Staubentwicklung
fiihrt und Stroh im Falle ungiinstiger Erntebedingungen mit Mykotoxinen belastet sein kann
(ERNST, 1995a).

Bei je 15 Schweinen in 12 Buchten wurde das Aggressionsverhalten in Abhdngigkeit des
Vorhandenseins von Stroh beim Einstallen von nicht verwandten Tiere beurteilt (AREY und
FRANKLIN, 1995). Die Aktivitit war bei den Schweine in eingestreuten Buchten zwar
hoher, jedoch konnte Stroheinstreu aggressives Verhalten beim Gruppieren nicht reduzieren.

Um Verletzungen der Tiere zu vermeiden regelt die Schweinehaltungsverordnung die
Rutschfestigkeit und Trittsicherheit des Bodens und der Treibginge (SHVO, 1995).

Die Anforderungen an Stallboden ergeben sich von mehreren Seiten (WEBER, 1985):

— vonseiten des Tieres (Trittsicherheit, keine Verletzungen und Druckstellen, artgeméBer

Bewegungsablauf, geniligend Klauenabrieb, Beriicksichtigung des Warmebediirfnisses),

— vonseiten der Verfahrenstechnik (reinigungs- und desinfektionsfreundlich, gute

Selbstreinigung perforierter Boden),

— vonseiten des Materials (konstante Locher und Spalten bei perforierten Bdoden, keine

scharfen Ecken und Kanten).

GREIF (1982) fiihrte an 2.082 Mastschweinen in 48 Betrieben Untersuchungen zum
Auftreten von Klauenverletzungen in Abhidngigkeit der Bodengestaltung, insbesondere bei
Spaltenbéden durch. Bei Spaltenweiten von < 15 mm und > 22 mm traten vermehrt
Verletzungen auf, jedoch aufgrund unterschiedlicher Ursachen. Bei liber 22 mm Spaltenweite
konnte die Klaue in den Spalt geraten oder an den Balkenkanten gequetscht werden.
Unterhalb von 15 mm trat eine stirkere Verschmutzung des Bodens auf, die zur
Klauenerweichung fiihrte. Die Tiere fiigten sich vermehrt schneidende Verletzungen im
Bereich des Ballens zu. Wurden diese ungiinstig dimensionierten Spalten in
Teilspaltenbuchten eingesetzt, nahm die Verletzungshédufigkeit mit zunehmendem Anteil an
planbefestigter Flache noch zu, was ebenfalls auf die stirkere Aufweichung der Klauen durch
Verschmutzung bei groBBer dimensionierten Liegeflichen zuriickgefiihrt wurde. Boden mit 18
mm Spaltenweite schnitten bei dieser Untersuchung am besten ab. Zusétzlich konnte GREIF
(1982) mittels Tierbeobachtung feststellen, dass Schweine Spaltenboden mit breiten

Auftrittsbalken gegeniiber schmileren bevorzugten.

AARNINK et al. (1996 und 1997) testeten den Einfluss fiinf unterschiedlicher
Spaltenbodenvarianten in Teilspaltenhaltung an insgesamt 106 Mastschweinen auf

Ammoniakemmision in der Winter- und Sommerjahreszeit. Die Spaltendimensionierung
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beeinflusste die Liegeortwahl der Tiere sowie den Verschmutzungsgrad der Bucht, was sich
wiederum auf die Schadgasemmision auswirkte. Herkommliche Betonspalten schnitten im
Vergleich zu Metallspalten wesentlich schlechter ab, wobei ein Variante mit Metallnoppen,
die die Tiere vom Liegen im Kotbereich abhielt, am besten abschnitt. Ménnliche Tiere
verschmutzten die planbefestigte Flaiche mehr und lagen hiufiger auf den Spaltenelementen
als weibliche. Der Spaltenanteil an der Gesamtfliche iibte keinen Einfluss auf das

Liegeverhalten der Schweine aus.

2.2.2.4. Bedeutung der Fiitterungseinrichtung und Tranke

In der Schweinehaltungsverordnung (SHVO, 1995) gibt es keine detaillierten Angaben {iiber
Fressplatzbreite  oder  -gestaltung. Die  Vorschriften  beschrinken sich  auf
Minimalanforderungen von einer Fiitterung pro Tag und freier Wasserverfiigbarkeit (max. 12
Tiere / Trankestelle). Nach Beobachtungen an Schweinen in Freilandgehegen ist aber
bekannt, dass sich die Tiere in zwei Aktivititsgipfeln bis zu acht Stunden mit Futtersuche und
-aufnahme beschéftigen, wenn sie hierzu die Mdglichkeit haben (STOLBA u. WOOD-GUSH,
1981; STOLBA und WOOD-GUSH, 1989; SAMBRAUS, 1991; WECHSLER, 1996)

Es gibt keine einheitlichen Erkenntnisse dariiber, ob die Trocken- oder die Fliissigfiitterung
von den Schweinen bevorzugt wird. Das Problem der pridzisen Mengenzuteilung ist bei
Gruppenhaltung und rationierter Fiitterung keineswegs durch die exakte Dosierung an jeder
Bucht nach Masse oder Volumen zu 16sen. Auch wenn jedes Tier am Trog einen eigenen
Fressplatz hat, kann man davon ausgehen, dass die einzelnen Tiere unterschiedlich versorgt
werden. Konkurrenz um das Futter hat zur Folge, dass die ranghohen Tiere iiberversorgt und
die schwicheren Artgenossen dementsprechend unterversorgt werden. Als Folge entsteht das
bekannte , Auseinanderwachsen der Tiere einer Gruppe (HEEGE und DE BAEY-
ERNSTEN, 1995).

Als weiterer negativer Punkt der rationierten Trogflitterung ist der Stress zu nennen, dem die

Tiere rund um die Fiitterungszeit ausgesetzt sind.

Ausgehend von Vorgaben des DGfZ — Arbeitsausschusses fiir Tierhaltung und Tierschutz,
empfehlen BOCKISCH et al.(1999) Fressplatzbreiten von 18 — 49 ¢m / Tier und Alter. Im
Vergleich dazu schreiben Markenfleischprogramme wie THONES (1995) und NEULAND
(1991) mindestens 25 bzw. 33 cm / Mastschwein je nach Alter vor.

In den vergangenen Jahren ersetzten Breifutterautomaten in Verbindung mit automatischer
Trockenfiitterungsanlage zunehmend die Trogfiitterung und die Trockenfutterautomaten. Die
Tranke im Breifutterautomat verringert den unkontrollierten Wasserzulauf in die Giille, da die

Tréanke in den Trog integriert ist. Breifutterautomaten fiir ad libitum Futterzuteilung sollen ein
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Tier:Fressplatz-Verhéltnis von 12:1 aufweisen (HEEGE und DE BAEY-ERNSTEN, 1996;
BOCKISCH et al., 1999; HESSE et al., 1999b; SCHWARZ, 2000). Die maximal mdgliche
Tierzahl pro Automat ist durch die darin befindliche Anzahl von zwei Trianken mit 24 Tieren
begrenzt, da die SHVO (1995) nur max. 12 Tiere / Trinke zuldsst. Die Breifutterautomaten
werden tagesrationiert betrieben oder mehrmals am Tag mit kleinen Trockenfutterportionen
beschickt, so dass sich immer frisches Futter im Automaten befindet (BECK und STUBBE,
1999). Der Stress um die Fiitterungszeiten kann bei dieser Fiitterungsart entfallen. HOY et al.
(1995) stellen die ZweckmiBigkeit von Breifutterautomaten, bedingt durch die
Konkurrenzsituation bei nebeneinander angeordneten Fressstellen und limitiertem Zugang zu
Futter und Wasser in Frage. Aus ihren Versuchen mit 108 Tieren in zwei Stdllen mit 2
Umtrieben konnten sie ableiten, dass bei Schweinen in kleineren Tiergruppen ein grof3eres
Tier:Fressplatz-Verhiltnis moglich ist, als in groBen Mastschweinegruppen (>12 Tiere). Fiir
groBBe Tiergruppen wird ein Verhédltnis von 6:1 bis 8:1 empfohlen, um die Anzahl von
Verdrangungen an der Fiitterungseinrichtung zu verringern, die Belegungsdauer zu reduzieren

und die Konfliktsituation fur die Tiere am Automaten zu entscharfen.

Nachteile von Futterautomaten treten auf, wenn die Futteraufnahmemenge nicht kontrolliert
werden kann. Dann kann diese Fiitterungsart in inhomogenen Gruppen fiir rangtiefe Tiere
verringerte oder doch hiufig unterbrochene Ruhezeiten bedeuten (VON ZERBONI und
GRAUVOGL, 1984).

In der letzten Zeit findet die Sensorfiitterung immer haufiger Anwendung. Hierbei konnen die
Tiere jederzeit Futter aufnehmen, jedoch nur soviel, wie {iber Computer gesteuert vorgesehen
ist. Da bis zu flinfzehn Mal am Tag gefiittert werden kann, kommt die Sensorfiitterung einer
ad-libitum-Fiitterung gleich (NIGGEMEYER, 1999). Mit Hilfe der Sensortechnik kann
Fliissigfutter in kleinen Mengen jeweils frisch vorgelegt werden. Ein Trogsensor ermittelt, ob
nachdosiert werden muss oder der Trog noch voll ist. Die Tagesration wird nicht durch eine
theoretische Futterkurve, sondern durch das Fressverhalten der Schweine vorgegeben. Die
Anzahl der Fiitterung an den Trogen ist frei wahlbar. Pro Dosiervorgang wird eine feste
Futtermenge vorgegeben (LVA Haus Diisse, 1997, HESSE et al., 1999b). Als weiterer Vorteil
der Sensorfiitterung gegeniiber den Rohrbreiautomaten fithrt NIGGEMEYER (1999) an, dass
hier viele verschiedene Futtermittel wie trockene, halbfeuchte und Nassfuttermittel eingesetzt
werden konnen. Bei den Versuchen in der Fachhochschule Soest (NIGGEMEYER, 1999)
wurde ein Tier:Fressplatz-Verhiltnis von 6:1 angewendet, das auch HESSE et al. (1999b)
empfiehlt. SCHWARZ (2000) fordert ein Tier:Fressplatz-Verhéltnis von 4:1 bei

sensorgestiitzter Fiitterung.

Wie schon erwéhnt wurde, ist es zweckméBig, die Trinke im Kotbereich zu installieren.

Spritzwasser sollte nicht die Liegefliche befeuchten konnen. Schalentrinken sind den
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Nippeltranken vorzuziehen, da die Schweine nur so das arteigene Trinkverhalten ausfiihren
konnen. Laut SAMBRAUS (1991) schliirfen die Schweine das Wasser in sich hinein, wobei
die Hohe des Wasserspiegels nicht die Maulwinkel erreicht. Die Trinkenippel oder
Zapfentrdnken haben den Vorteil, dass das Tridnkewasser nicht wie bei den Trankebecken
durch Kot, Harn oder Futterreste verschmutzt werden kann (RIST, 1989).

BOCKISCH et al. (1999) hatten ausgehend von den Vorgaben der DGfZ - Arbeitsausschiisse
fiir Tierhaltung und Tierschutz in der Liste der technischen Indikatoren ein Tier:Tranke-
Verhiéltnis von 1:12 vorgegeben. Auch SCHAFZAHL (1999) empfiehlt, dass fiir 12 Tiere
mindestens eine Trinkestelle zu Verfliigung stehen sollte. Markenfleischprogramme
(NEULAND, 1991; THONES, 1995) verlangen ein Verhiltnis von hchstens 1:10.

2.2.3. Betreuungsintensitat und -qualitat

Laut Schweinehaltungsverordnung (SHVO, 1995) muss das Befinden der Schweine
mindestens einmal morgens und abends von der fiir Fiitterung und Pflege verantwortlichen
Person tiberpriift werden. GRAUVOGL et al. (1997) fiihren an, dass auch in Tierhaltungen
mit hoher Tierzahl zwischen dem betreuenden Menschen und den Tieren enger Kontakt
bestiinde. Das Wohlbefinden der landwirtschaftlichen Nutztiere wird wesentlich beeinflusst
durch die Kontakte, aber auch durch die nonverbale akustische, oft visuelle oder auch taktile
Kommunikation der Nutztiere mit ihrem Betreuer. Enge soziale Kontakte zwischen dem
Menschen und seinen Nutztieren konnen schlechte Haltungsbedingungen weitgehend
neutralisieren (GRAUVOGL et al., 1997).

SMIDT (1987) schreibt der Tierbetreuung grofle Bedeutung zu. Jedes Haltungssystem kann

nur so gut sein, wie es der dafiir verantwortliche Mensch betreut.

Die Betreuungsintensitit kann gemessen werden, indem  beispielsweise der
Arbeitszeitaufwand bei unterschiedlichen Haltungsformen berechnet wird. Die in der
Literatur angegebenen Werte zu strohlosen Verfahren liegen zwischen 0,6 und 0,9
Arbeitskraftstunden (AKh) pro Mastplatz und Jahr (KTBL, 1989). Fiir eingestreute Verfahren
(Schriagmist-, Kisten- und Tieflaufstélle) steigt der Arbeitszeitbedarf noch zusétzlich um 0,3 —
0,5 AKh pro Mastplatz und Jahr (HAIDN und RITTEL, 1995). Dahingegen ist die
Betreuungsqualitdt nur sehr schwer erfassbar. Es gibt mehrere Faktoren, aus denen indirekt
auf die Tierbetreuung geschlossen werden kann. So geben Luftqualitit und Sauberkeit
Auskunft iiber die Fiihrung des Stalles, sind aber gleichzeitig stark von der Haltungstechnik
bestimmt. Das gilt auch fiir weitere Kriterien, die zur Beurteilung der Betreuungsqualitit

herangezogen und im folgenden aufgelistet werden:
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Pflegezustand von Stillen und Tieren
Unversehrtheit der Tiere

Verschmutzung von Buchten und Tieren

Auftreten von Krankheiten

Nutztier-Management

Anwendung von Zootechnika

Uberwachung und Wartung der Anlagen
Qualifikation der betreuenden Person

Aus- und Weiterbildung

SANDG@E et al. (1997) unterteilen in ihrer Publikation in Managementfaktoren, die einfach
und die schwer zu erfassen sind. Zu ersteren zéhlen unter anderen Futterzusammensetzung,
Besatzdichte, aber auch die Umstallungshdufigkeit der Tiere. Schwieriger zu beurteilen ist die
Einstellung der Tierhalter gegeniiber ihren Tieren, technische Kompetenz und
Geschicklichkeit sowie die Gabe, das Wohlbefinden oder Krankheitsanzeichen an den Tieren

zu erkennen.

RUSHEN et al. (1999) fassen Folgen einer gestorten Tier-Mensch-Beziehung zusammen. Das
dadurch entstehende herabgesetzte Wohlbefinden des Tieres kann zu einer Abnahme der
Produktivitdt, zu erschwertem Umgang sowie zu Verletzungen des Tieres, aber auch des

Betreuers, fiihren.

Dass ein erhohtes Verstindnis fiir Bediirfnisse von Tieren auch mehr Freude an der Arbeit im
Stall vermittelt, zeigt eine Studie von COLEMAN et al. (2000). Die Autoren konnten bei
thren Untersuchungen mit 43 Tierbetreuern einer industriellen Schweinefarm ermitteln, dass
die Personalfluktuation bei Betreuern, die iiber Verhalten, Wohlbefinden und Leistung von
Schweinen aufgekldrt wurden und daraus resultierend ein groferes Verstindnis fiir
Bediirfnisse der Tiere entwickeln konnten, mit 39 % geringer ausfiel als bei nicht
ausgebildeten mit 53 %.
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2.3. Beurtellung desWohlbefindensder Tiere

Wie bereits in Abbildung 1 dargestellt wurde, konnen iiber das Verhalten der Tiere und iiber
die Beriicksichtigung ihres dueren Zustandes Riickschliisse auf ihr Wohlbefinden gezogen
werden. Zu den hiufig angewendeten Erhebungsmethoden des Tierverhaltens zéhlen neben
der Direktbeobachtung auch die Erfassung mittels Videoaufnahmen und die der Vokalisation.
Die Auswertung nach Dauer und Héaufigkeit einzelner Verhaltensweisen aber auch das
vollstindige Entfallen von Merkmalen informiert, ob es den Tieren moglich ist, arteigene

Verhaltensabliufe innerhalb der Stallumwelt auszufiihren.

2.3.1. Verhaltender Tiere

Die Verhaltensweisen landwirtschaftlicher Nutztiere stellen Reaktionen auf Haltungseinfliisse
dar, dndern sich dementsprechend oder konnen ungehindert ablaufen (SCHLICHTING u.
SMIDT, 1989). Um das Tierverhalten als Bewertungskriterium fiir Haltungssysteme
heranzuziehen, wird eine Unterteilung in Funktionskreise vorgenommen. In einem
Funktionskreis werden jene Verhaltensweisen zusammengefasst, die einer bestimmten
Lebensfunktion dienen. Das Verhalten innerhalb des Funktionskreises darf nicht isoliert
betrachtet werden, sondern es steht in einer engen und vielféltigen Wechselbeziechung zum
Verhalten in anderen Funktionskreisen und zu den Reizsituationen aus der Umwelt (VON
ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984; SCHLICHTING u. SMIDT, 1989). Wenn
Haltungssysteme es den Tieren ermdglichen, die ihren Anlagen gemidBlen art- bzw.
rassetypischen Verhaltensmerkmale auszuiiben, bezeichnet sie TSCHANZ (1985) als
tiergerecht. Zu den Funktionskreisen des Verhaltens zdhlen (VAN PUTTEN, 1978; VON
ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984; SAMBRAUS, 1990 und 1991):

Nahrungsaufnahmeverhalten (Alimentation)
Ausscheidungsverhalten (Elimination)
Sexual- oder Fortpflanzungsverhalten
Brutpflegeverhalten

Ruhe- oder Ausruhverhalten
Komfortverhalten

Sozialverhalten

Kampf- und Fluchtverhalten

Spiel-, Neugier- und Erkundungsverhalten

Lokomotion

Es werden jedoch auch Einteilungen der Funktionskreise, die von dieser Form geringfligig

abweichen, vorgenommen.
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Im folgenden werden nur diejenigen Verhaltenselemente beschrieben, die fiir die
Mastschweinehaltung von Bedeutung sind. Zuvor sollte aber noch auf die iibergeordnete

Zeitorientierung des Verhaltens von Schweinen hingewiesen werden.

2.3.1.1. Zeitorientiertes Verhalten

Schweine sind tagaktiv (BRIEDERMANN, 1990). MARX (1991a) bezeichnet den Verlauf
des Tagesrhythmus (24-Stundentag) dann als artgerecht, wenn eine deutliche Tag-Nachtphase
mit tagsiiber vorherrschender Aktivitdtsstimmung und nachts Ruhestimmung vorliegt, und die
Aktivitdt sich in Form eines endogen angelegten biphasischen Rhythmus abzeichnet, wobei
eine hohere Aktivitét in der abendlichen Aktivitdtsphase zu erkennen ist.

Zu den stark wirkenden Zeitgebern zdhlten VAN PUTTEN (1978), SCHRENK (1981) und
MARX (1991a) Licht, Fiitterung und Stallarbeit. Bei ad libitum Fiitterung ist jedoch
hauptséchlich das Licht entscheidend (SCHRENK und MARX, 1982).

BUCHENAUER et al. (1988) untersuchten Einfliisse auf den Tagesrhythmus von Tieren. Der
Alterseinfluss, die Bodenbeschaffenheit und die Stirke der Beleuchtung zeigten deutliche
Auswirkungen. Zusitzlich lenkten die Fiitterungszeiten das  Aktivitdtsverhalten.
UnregelméBigkeiten beziiglich der Fiitterungszeitpunkte ergaben fiir die Tiere eine
Stresssituation, die sich in Form einer Phasenverschiebung des Tagesrhythmus auszeichnete.

BRAUN (1997) beobachtete einen biphasisch alternierenden Aktivitdtsthythmus bei 1.653
Mastschweinen, die liber drei Durchgénge verteilt, im Vollspalten mit Ruhekisten gehalten
wurden. Unter diesem Gesichtspunkt kam die untersuchte Haltungsform den Bediirfnisse der

Schweine entgegen.

FRASER et al. (1991) ermittelten bei Untersuchungen an 64 Absetzferkel in Haltungen mit
und ohne Stroh, dass das Aktivititsverhalten beider Gruppen in den Morgenstunden gleich
ausgepragt war. Jedoch waren die Tiere, denen zu Mittag Stroh zu Verfiigung gestellt wurde,

ab diesem Zeitpunkt signifikant aktiver als jene ohne Stroh.

Stirker ausgebildete Erkundungsphasen konnten auch JACKISCH et al. (1996) bei
Mastschweinen in eingestreuten Haltungsverfahren im Vergleich zu jenen in
Spaltenhaltungsformen beobachten. Zur Ermittlung der Tagesrhythmen wurden in sechs
unterschiedlichen strohlosen und eingestreuten Haltungsformen jeweils zehn Tiere iiber drei
Durchgiinge verglichen. Gegen Ende der Mast war auch die Ruhephase in den eingestreuten
Varianten deutlich ausgeprégter, was die Autoren auf den Liegekomfort und das groBere

Platzangebot zuriickfiihrten.
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2.3.1.2. Ruheverhalten

Schweine bevorzugen eine weiche Liegefliche an einem ruhigen, nicht zu hellen, zugfreien
Platz. Einstreu erscheint verhaltensgerechter als unbedeckter Boden, da die Tiere, wenn es
thnen ermoglicht wird, Nester bauen. Ein geschlossener Boden wird bei Wahlmoglichkeit
einem perforierten vorgezogen (SAMBRAUS, 1991; STS, 1992). VON ZERBONI u.
GRAUVOGL (1984) fordern, dass der Liegeplatz den Tieren volle Deckung gewéhren und
den Eindruck von Geborgenheit vermitteln muss. Im Liegebereich soll deshalb im Gegensatz
zum Kotplatz die Buchtenabtrennung undurchsichtig sein. Die Wérmeableitung iiber den
Boden soll moglichst gering gehalten werden, dadurch entsteht andererseits aber keine
unbedingte Notwendigkeit zum Einstreuen. Die genannten Autoren gehen davon aus, dass die
Schwarte der Schweine gegen Aufliegen weitgehend unempfindlich ist. Bei Temperaturen im
Behaglichkeitsbereich liegen Schweine mit Korperkontakt nebeneinander. Ist es ihnen zu
warm, dann liegen sie im lockeren Verband ohne Beriihrungskontakt; ist es zu kalt, liegen sie
eng aneinander gedringt. Reicht das Platzangebot nicht aus, um das Wohlbefinden aller Tiere
zufriedenzustellen, dann werden die rangtiefen auf ungiinstige Pldtze abgedriangt
(SAMBRAUS, 1991). MARX (1991a) argumentiert, dass der Liegekomfort schon deshalb fiir
die Schweine von grundlegender Bedeutung ist, weil sie 80 % des 24-Stundentages liegen und
sie damit diese Verhaltensweise am hiufigsten ausfiihren. SAMBRAUS (1991) weist darauf
hin, dass Liegeperioden von 80 - 90 % des 24-Stundentages auf die anregungsarmen
Bedingungen in den heute verbreiteten Stdllen zuriickzufiihren sind. Auch tagsiiber betrdgt die
Liegedauer dann 70 — 80 % der Gesamtzeit. VON ZERBONI u. GRAUVOGL (1984) und
SCHLICHTING u. SMIDT (1989) geben die Ruhezeit bei Weidegang mit 12 - 15 Stunden
und bei Stallhaltung mit 16 - 22 Stunden an.

Die folgende Tabelle 1 fasst Literaturangaben iiber die Liegedauer zusammen.
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Tabellel: Literaturangaben Uber die Liegedauer von Schweinen

Autor Haltungsform/ Haltungsanforderung | Liegedauer in %
MARX (1991a) Liegeplatz, der den Erfordernissen fiir |80 % des 24h-Tages
ein verhaltensgerechtes Liegen der
Tiere entspricht™
SAMBRAUS (1991) |in fiir die Tiere anregungsarmen Stélle |80-90 % des 24h-Tages,
auch tagsiiber 70-80 % der
Gesamtzeit
VON ZERBONIu. |bei Weidegang 50-63 % (12-15 Std.)
GRAUVOGL (1984) |bei Stallhaltung 67-92 % (16-22 Std.)
GURTNER (1989) Vollspaltenboden 82,5%
Danische Aufstallung 81,9 %
des 16h-Beobachtungstages
SCHIWITZ (1990) Vollspaltenboden (11 Tiere) 77,9 %
Danische Aufstallung (12 Tiere) 77,8 %
Tieflaufstall (12 Tiere) 77,8 %
des 15h-Beobachtungstages
KAMINSKI (1993) |1 Betriebe mit Vollspaltenboden 71,1 % (10%-12%9)
66,3 % (16"-18%)
3 Betriebe mit Teilspaltenboden 80,2-83,2 % (10%°-12%%)
50,0-63,5 % (16"°-18")
BRAUN (1997) Aufenthalt in- und Liegen auBBerhalb 83,7 %
von Ruhekisten im Vollspaltenboden | wihrend der Mastperiode

*Erfordernisse: getrennt vom Kotbereich, trocken, geschiitzt (soll in Verbindung mit dem
Stalllufttemperaturbereich bauseitig den erforderlichen Liegekomfort gewahrleisten);

Schweine ruhen im Liegen. In der Literatur werden folgende Angaben iiber artspezifische
Ruhelagen aufgefiihrt: VON ZERBONI u. GRAUVOGL (1984) unterscheiden die Bauchlage
und die Seitenlage. Die Seitenlage ist ein Zustand weitgehender oder vollkommener
Entspannung. Die Extremitéten werden senkrecht vom Korper weggestreckt, die Augen sind
in der Regel geschlossen. Die Bauchlage ist eine Ubergangsstellung von geringer
Ruheintensitét; die Tiere schlafen entweder nicht mehr oder noch nicht. SAMBRAUS (1991)
gibt an, dass die Bauchlage darauf hinweist, dass das Tier nicht v6llig entspannt ist. Bei tiefen
Temperaturen, starker Beldstigung durch Stechinsekten und bei Krankheit oder Verletzung
werden nur Kauerlagen eingenommen (BRIEDERMANN, 1990). Die Kauerlage entspricht
laut Definition der Autoren in etwa der Bauchlage. Hierbei sind alle Extremitdten
untergeschlagen. SCHLICHTING u. SMIDT (1989) verweisen auf die vielen
Ubergangsformen zwischen gestreckter Seitenlage bis zur Schriglage, die bei dichtgedringt
ruhenden Tiergruppen eingenommen werden. Weiterhin wird die Sitzhaltung erwdhnt, die
beim Ruhen sehr selten eingenommen wird, und eher als Stérung interpretiert wird. Wenn sie
hiufiger beobachtet wird, kann diese laut VON ZERBONI u. GRAUVOGL (1984) auf

Konstitutionsmingel hinweisen.
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2.3.1.3.  Spiel-, Neugier- und Erkundungsverhalten

Bei diesem Funktionskreis spielt die Reizvielfalt bzw. die Reizarmut der Haltungsumwelt
eine erhebliche Rolle. Zunéchst wird ein Tier téitig, um seine korperlichen Primarbediirfnisse
(z.B. Hunger) zu befriedigen. Das Spiel- und Neugierverhalten wird erst nach Abdeckung von
Primérbediirfnissen ausgefiihrt. Damit unterscheidet es sich von den bisher genannten
Verhaltensweisen. Beim Schwein zeigen Spiel- und Neugierverhalten vor allem Ferkel, das
Erkundungsverhalten bleibt dagegen das ganze Leben erhalten (VON ZERBONI u.
GRAUVOGL, 1984; SCHLICHTING wu. SMIDT, 1989). Da die Ausfilhrung von
Spielverhalten die Befriedigung von Primirbediirfnissen voraussetzt, ist es fiir den Tierhalter
das sicherste Zeichen von Wohlbefinden (VON ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984;
SCHLICHTING u. SMIDT, 1989; BLACKSHAW et al., 1997b; GRAUVOGL et al., 1997).

Bei erwachsenen Schweinen ist das Erkundungsverhalten stark ausgeprégt, hingt jedoch vom
Reizangebot der Umwelt ab. Deutlich kommt es im Wiihltrieb zum Ausdruck. Mit der
Riisselscheibe wird unter Trogen oder am Stallboden gewiihlt. Auch der Riittelinstinkt wird
genannt, bei dem die Tiere an jedem beweglichen Bestandteil der Bucht riitteln. Beide
Verhaltensweisen konnen bei geeigneten Auslésemechanismen, aber fehlenden adiquaten
Objekten, zu Verhaltensstorungen fithren (VON ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984;
SCHLICHTING u. SMIDT, 1989). GRAUVOGL et al. (1997) verlangen, dass jede
einstreulose Bucht grundsétzlich mit Spielmaterialien, wie Ketten, BeiBiriemen, Riittelstangen
oder aber einem kleinen Biischel Stroh ausgestattet sein sollte. BLACKSHAW et al. (1997a)
konnten bei ihren Beobachtungen an insgesamt 24 Sauen mit ihren Ferkeln in drei
unterschiedlichen Haltungsvarianten feststellen, dass Spielmaterialien, die in Augenhdhe der
Tiere freischwingend befestigt wurden, wesentlich hidufiger angenommen wurden als jene, die

frei beweglich auf dem Boden lagen.

STUBBE et al. (1999) entwickelten ein Beschéftigungsgerit, das Tieren in intensiven,
einstreulosen Haltungsformen neben Ketten zum Riitteln und Ziehen und einem frei
drehbaren Holzstlick zum Benagen auch noch Stroh anbot. In jeweils drei Mastdurchgéngen
mit insgesamt 180 Tieren konnte festgestellt werden, dass die Beschiftigungsgerite zur
Reduzierung bzw. Vermeidung von Schwanzbeilen deutlich effektiver waren als
Metallketten, die der Vergleichsgruppe angeboten wurden. Die dauerhafte Attraktivitit des
Strohs zeichnet sich dadurch aus, dass es gefressen werden kann und immer neu

manipulierbar bleibt.

Besonders gut konnen Schweine ihr Erkundungsbediirfnis mit Stroh befriedigen. ERNST
(1995b) kommt in seiner Untersuchung iiber tiergerechte Mastschweinestallsysteme zu
folgender Erkenntnis: Stroh stellt in erster Linie Beschéftigungsmaterial dar und erhoht im

Vergleich zur strohlosen Haltung die Tiergerechtheit, da die Aktivitit der Tiere steigt und
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atypische Verhaltensweisen reduziert werden. Als Nachteil wird aber angegeben, dass es bei
erhohtem aggressiven Sozialverhalten an Strohraufen oder um zu kleine eingestreute

Liegeflachen zu mehr leichten Verletzungen kommen kann.

Bei einer Untersuchungen eines Schrigbodensystems mit angehobenen Spaltenboden am
Kotplatz und Fliissigentmistung ergab sich folgendes Problem (BARTUSSEK und
ZALUDIK, 1997): Durch das Fressen der Stroheinstreu (Einstreumenge: 50 g / Tier und Tag)
wurde der Kot der Schweine fester und blieb beim Ablassen der Giille im Kanalsystem liegen.
Nur durch Einbau eines Unterflurschiebers konnte die Funktionstiichtigkeit dieses

Entmistungssystems in Kombination mit dem Stroheinsatz gewéhrleistet werden.

2.3.1.4. Nahrungsaufnahmeverhalten (Alimentation)

Nach VON ZERBONI u. GRAUVOGL (1984) und SCHLICHTING u. SMIDT (1989) sind

mehrere Faktoren fiir die Nahrungsaufnahme von Bedeutung:

der tagesperiodische Ablauf,
die Futterwahl,
die Futteraufnahme

und die Wasseraufhahme.

Die Tiere verbringen je nach verabreichter Nahrung zwischen 10 Minuten und 9 Stunden mit
der Nahrungsaufnahme. Laut STOLBA u. WOOD-GUSH (1981), STOLBA und WOOD-
GUSH (1989), SAMBRAUS (1991) und WECHSLER (1996) verbringen Schweine bei
Haltung im Freigehege etwa die Hélfte des Tages mit Futtersuche (etwa 40 % der Zeit entfiel
auf Wiihlen). Futteraufbereitung und Abschlucken stehen dahinter zuriick. Wenn den Tieren
Weidegang ermoglicht wird, macht die Futtersuche insgesamt 71 % der Aktivititszeit aus,
auch wenn die Tiere tiglich mit ausreichend Kraftfutter versorgt werden (STS, 1992).
BRIEDERMANN (1990) gibt die Nahrungssuche und —aufnahme mit 85 % der 8 - 11
stiindiges Aktivititsdauer von Wildschweinen an. Die Nahrungsaufnahme steht in engem
Zusammenhang mit Fortbewegung und Erkundung. Im Gegensatz dazu zeigen intensiv
gehaltene Tiere wesentlich kiirzere Fresszeiten. STUHEC et al. (1992) konnten bei zwei
Versuchen mit je 8 auf Spaltenboden gehaltenen Mastschweinen eine durchschnittliche
Fressdauer von 140 Minuten pro Tag bei ad libitum Fiitterung beobachten, wobei dltere Tiere
kiirzer fraen. SCHIWITZ (1990) beobachtete Schweine auf Vollspaltenboden und in
eingestreuten Haltungsverfahren 15 Stunden kontinuierlich. Im Mittel {iber die Mastperiode
hatten die Tiere auf Vollspaltenboden 28 Min. am Tag am Trog gefressen und die Tiere im
Einstreuhaltungsverfahren 37 Min. GONYOU et al. (1992) konnten an 64 Schweinen keine

Unterschiede im Fressverhalten in Abhidngigkeit von Gruppengroen und Geschlecht
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nachweisen. Die Tiere fraBen durchschnittlich 9,7 % der sechsstiindigen Beobachtungszeit
(ca. 35 Min.).

Zusammenfassend berichten HESSE et al. (1999b) iiber Ergebnisse von Versuchen beziiglich
Fresszeiten bei unterschiedlicher Fiitterungstechnik an 108 Tieren in vier Mastperioden. An
Trockenautomaten konnte mit ca. 14 % des Tage die hochste Fresszeit und der hochste
Wasserverbrauch mit 7 Liter / Tier ermittelt werde. Im Vergleich dazu fralen Tiere am

Breifutterautomaten etwa 5 % des Tages und nahmen 5,3 Liter Wasser pro Tier und Tag auf.

Das Trinken korreliert eng mit dem Fressen und hat einen dhnlichen Tagesrhythmus (VAN
PUTTEN, 1978; FRASER und BROOM, 1990). 68 % des konsumierten Wassers wird
tagsiiber und 32 % in der Nacht aufgenommen, und insgesamt 75 % des konsumierten
Wassers wird in Zusammenhang mit dem Fressen aufgenommen (BIEGELOW und HOUPT,
1988). KRAUSE (1994) beschreibt das Saufen der Schweine folgendermalen: die Tiere
klemmen die Zapfentrinke zwischen Ober- und Unterkiefer und trinken. Aus weiterer
Literatur ist jedoch bekannt, dass das Wasseraufnahmenverhalten mittels Zapfen- oder
Nippeltrinken von den Tieren nicht artgemal3 ausgefiihrt werden kann. SAMBRAUS (1991)
beschreibt, dass die Tiere das Wasser ,,in sich hineinschliirfen®, wobei der Wasserspiegel bei
der iiblichen Trinktiefe des Riissels nicht die Mundwinkel erreicht. Auch HORNING (1992)
weist darauf hin, dass Schweine Saugtrinker sind. Um ihnen eine artgeméfB3e Wasseraufnahme
zu gewibhrleisten, empfiehlt er die Installation von Trinkebecken oder Trogspriihtranken mit
einem Wassernachlauf von 0,7 Liter / min fir Mastschweine. VON ZERBONI und
GRAUVOGL (1984) setzen den Wasserbedarf bei Mastschweinen (zwischen 50 und 100 kg)
bei etwa 5 - 10 Liter / Tag an. Mit Selbsttrankeeinrichtungen wird dieser Bedarf mit rund 5
Trinkaktivititen / Tag gedeckt. YANG et al. (1981) gaben einen Wasserbedarf in
Abhéngigkeit von Alter, Gewicht, Leistungsniveau, Umgebungstemperatur und
Futterzusammensetzung zwischen 80 und 120 ml / kg Korpergewicht an. Zur
Bedarfsschiatzung konnen ca. 3 Liter Wasser pro kg Futter herangezogen werden, wobei sich
bei einer Temperaturerhdhung von 20° C auf 30° C der Wasserbedarf verdoppelt
(SCHAFZAHL, 1999).

HOY und MULLER (1996) ermittelten an vier untersuchten Tiergruppen mit je 20
Mastschweinen in Tiefstreuhaltungsformen, deren Fiitterung iiber Breiautomaten mit
integrierter Trinke vorgenommen wurde, einen durchschnittlichen Wasserverbrauch von 5,8

Liter pro Tier und Tag.

Literatur 31



2.3.1.5. Agonistisches Verhalten

Aggression, die am héufigsten auslosende Komponente des agonistischen Verhaltens, ist ein
Teil des normalen Verhaltensrepertoires einer sozialen Spezies wie die Schweine. Sie hat fiir
das einzelne Individuum einen groBen Wert, der das Uberleben sichert (HAGELSO wu.
STUDNITZ, 1996). Kampfe laufen weitgehend nach festgelegten Regeln ab, mit seitlichem
Schulterkontakt und kreisformigen Lautbewegungen (SCHLICHTING u. SMIDT, 1989). Das
Ende ist entweder durch beiderseitige Erschopfung oder durch Flucht und DemutséduB3erungen
des unterlegenen Rivalen erreicht. Unter Gegebenheiten, in denen dem Tier nur
eingeschriankte Mdglichkeiten zur Flucht vor dem stirkeren Gegner gegeben werden, kann
das Tier Schaden erleiden, was sich wiederum negativ auf das Wohlbefinden und die
Produktionsleistung auswirkt (HAGELSU u. STUDNITZ, 1996).

BLACKSHAW et al. (1997a) konnten in ihrer Untersuchung an insgesamt 24 Sauen mit ihren
Ferkeln in drei unterschiedlichen Haltungsvarianten feststellen, dass das Vorhandensein von
Spielmaterialien das Auftreten von Aggressionen verminderte und das Wohlbefinden

steigerte.

BEATTIE et al. (1996) leiteten aus Untersuchungen an je sechs Ferkeln in fiinf Buchten mit
unterschiedlichem Platz- und Beschiftigungsangebot ab, dass durch das Vorhandensein von

Stroh die Dauer von Aggressionshandlungen verkiirzt wurde.

Zu anderen Erkenntnissen kamen FRASER et al. (1991) bei einem Versuch mit insgesamt 64
Aufzuchtsferkel. Aggressives Beillen konnte durch die Stroheinstreu nicht reduziert werden,

jedoch beschiftigten sich die Tiere weniger mit dem Korper anderer Buchtenkumpanen.

ANDERSEN et al. (2000) wiesen beim Gruppieren von insgesamt 80 Schweinen nach, dass
die Dauer von Kampthandlungen bei Tiergruppen mit hohen Gewichtsunterschieden verkiirzt

war.

O’CONNELL und BEATTIE (1999) fiihrten Beobachtungen zum agonistischen Verhalten an
320 Schweinen in Buchten mit und ohne Beschiftigungsmoglichkeit durch. In Buchten ohne
Beschiftigung fiir die Tiere konnte ein Zusammenhang zwischen einer hoheren Position in
der Rangordnung und zunehmendem aggressiven Verhalten nachgewiesen werden. In
Buchten mit Beschéftigungsmoglichkeiten korrelierte eine hohere Rangordnungsposition mit

dem zunehmenden Gewicht der Schweine.
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2.3.1.6. Komfortverhalten

VON ZERBONI u. GRAUVOGL (1984), SCHLICHTING u. SMIDT (1989) und
SAMBRAUS (1991) zdhlen zum Komfortverhalten die Korperpflege und die
verhaltensbedingte Thermoregulation. Ursachen flir die Korperpflege sind jedoch
iiberwiegend umweltbedingte Reizungen der Kdorperoberfliche (Ektoparasiten, mechanische
Reizungen). Nur wo diese Ursachen entfallen, handeln die Tiere instinktiv oder spielerisch
(VON ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984) im Sinne des Komfortverhaltens.

STUHEC et al. (1992) ermittelten bei insgesamt 16 Schweinen, dass sich die Tiere insgesamt

nur sehr selten scheuerten. Im Durchschnitt trat dieses Verhalten zweimal taglich auf.

In einer Beobachtungszeit von 43 Stunden und 40 Minuten konnten INGOLD et al. (1997) an
38 im Freiland gehaltenen Schweinen in 93 Féllen die Verhaltensweise ,,Hautpflege*
beobachten. Besonders hiufig scheuerten sich die Tiere an einem Holzpfahl. Die Autoren

empfehlen einen solchen anzubieten.

Das Suhlen hat eine doppelte Bedeutung, einerseits im Sinne der Korperpflege und
andererseits zur Regulation der Korpertemperatur. Ab 18 - 20° C wird das Suhlen zur
Abkiihlung regelméBig durchgefiihrt. Steht keine Suhle zur Verfligung, wilzen sich die Tiere
auch im eigenen Urin und Kot. Die erwiinschte Abkiihlung entsteht durch die Verdunstung
der Feuchtigkeit auf der Korperoberfldche. Fiir praktische Verhiltnisse ohne Zugang zu einer
Suhle gilt deshalb, dass die Schweine ldnger anhaltende Hitzeperioden leichter bewaltigen
konnen, wenn Befeuchtungsmoglichkeiten vorhanden sind (Berieselung, Duschen) (VON
ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984; GOTZ, 1986). Durch Bereitstellung solcher Anlagen kann
vermieden werden, dass die Tiere durch Wilzen in Urin und Kot Abkiihlung suchen, stark

verschmutzen und die Raumstruktur durchbrechen.

INGOLD et al. (1997) beobachtete 38 Mastschweine in Freilandhaltung. Die Tiere nutzen die
Suhle zwischen 7 und 9 % der Beobachtungszeit. Bei Temperaturen liber 25 °C hielten sich

11,9 % der Schweine darin auf.

Da in der Praxis aufgrund der intensivierten Tierhaltung und auch aus hygienischen Griinden
nur noch wenigen Schweinen eine Suhle zur Abkiihlung zur Verfligung steht, ist das Duschen
als praktikable Alternative zu erwigen (GOTZ, 1986). Ein Versuch in einer Klimakammer
mit je sechs Mastschweinen in vier Gruppen zeigte, dass durch Bespriihen der Tiere mit
Wasser eine Hitzeentlastung zu erzielen ist. Durch die Evaporation fiel sowohl die
Kérperoberflichentemperatur um 1 — 2 °C als auch die Atemfrequenz ab (GOTZ, 1986).
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2.3.1.7. Sozialverhalten

Schweine gehoren zu den Kontakttieren, sie sind ausgepragt soziallebend. Insbesondere beim
Liegen suchen sie Korperkontakt und haben eine ausgeprigte Rangordnung (SAMBRAUS,
1991). Laut SCHLICHTING u. SMIDT (1989) ist die Intensitit der Auseinandersetzung und
der Beschiftigung mit den Kumpanen in der Gruppe abhidngig vom ,,Bekanntheitsgrad*
(Verweildauer in der Gruppe), vom Geschlecht und von der Gewichtsentwicklung. Die
Auswirkung der sozialen Rangordnung kann bei Gruppenhaltung zu erheblichen Nachteilen
fiir schwiéchere Tiere fiihren. Sie werden vom Futter und vom angenehmeren Liegeplatz
vertrieben. Bei der Neubildung von Gruppen aufgrund haltungsbedingter Gegebenheiten
spielt sich die Rangordnung je nach Gruppengréfle und Eigenart der Tiere innerhalb von
wenigen Minuten bis einigen Tagen ein. Den natiirlichen Verhéltnissen einer Rotte mit ca. 15
Tieren entsprechen Gruppengréfien von 10 - 20 Tieren. Grofere Gruppen kdnnen eine
vermehrte Instabilitdt innerhalb der Gruppe ergeben. Beobachtungen von MEYNHARDT
(1990) an einer Wildschweingruppe ergaben, dass insbesondere Nahrungskonkurrenz und
ungiinstige Rangpositionen bestimmter Herdenmitglieder zu vermehrten Rangkédmpfen sowie
anschlieBender Teilung der Gruppe fiithren. Zu dhnlichen Erkenntnissen kam auch PLONAIT
(1988), der bei einer Gruppengrole von mehr als 20 Tieren eine deutliche Zunahme von
Rangordnungskédmpfen feststellte. In der Regel nimmt die Rangstellung vom Eber iiber die
Kastraten zu den weiblichen Tieren ab. Dabei dominiert das schwéchste Tier einer Kategorie
tiber das stirkste der nédchst schwécheren. Im Maststall empfehlen VON ZERBONI u.
GRAUVOGL (1984) deshalb die Geschlechtertrennung. Von grofler Bedeutung ist, dass es
dem einzelnen Tier ermdglicht wird, die noétige Individualdistanz einzuhalten. Auller beim
Liegen, bei dem Schweine Korperkontakt bevorzugen, fithrt SAMBRAUS (1991) einen
Ausweichabstand von 2 m auf. STOLBA u. WOOD-GUSH (1984) geben folgende
durchschnittliche Distanzen zwischen Tieren einer Hausschweinegruppe an: 4,6 m zwischen
nicht verwandten adulten Sauen, 3,1 m zwischen Mutter und Tochtersau, 0,9 m zwischen
Wurfgeschwistern (Ferkel) und 1,4 m zwischen verschiedenen Wiirfen (Ferkel). Ein zu enges
Halten von Mastschweinen erschwert die Ausfithrung von Korperhaltungen zur Bestétigung
von Rangpositionen. Daraus ergibt sich eine labile Rangfolge und eine Zunahme der
aggressiven  Auseinandersetzungen. Heftige Rangkdmpfe konnen sich  spiirbar
leistungsmindernd auswirken (SAMBRAUS, 1991).
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2.3.1.8. Lokomotion

Die Bewegung hat einen positiven physiologischen, gesundheitsférdernden und
krankheitsverhiitenden Effekt. Bewegungsmangel fiihrt zu ungeniigender korperlicher
Entwicklung, zu Behinderung des Spielverhaltens, aulerdem zu ungeniigenden ,,Innenreizen*
fiir die Entwicklung des Skeletts und der Muskulatur (MARX, 1991). TROXLER (1981)
definiert die Lokomotion als reinen Standortwechsel ohne andere sichtbare Aktivitit. Laut
SCHLICHTING u. SMIDT (1989) ist die Lokomotion abhidngig von der Gruppengrofle, vom
Platzangebot und von der Bodenbeschaffenheit.

Einen Zusammenhang zwischen vermehrter Lokomotion und groferem Platzangebot konnten
BEATTIE et al. (1996) an je sechs Ferkeln in fiinf Buchten mit unterschiedlichem
Platzangebot jedoch nur dann beobachten, wenn Beschiftigungsmoglichkeiten angeboten

wurden.

BRAUN (1997) konnte bei der Beobachtung von 1.653 Mastschweinen iiber drei Durchgédnge
in einem Ruhekistenstall Lokomotion und Stehen in einem durchschnittlichen Anteil von 9,6

% des Gesamtverhaltens ermitteln.

Vergleichsweise wenig Lokomotionsverhalten mit einer durchschnittlichen Dauer von 3,3 %
des Beobachtungstages zeigten 48 Mastschweine in Freilandhaltung in einem Versuch von
KONRAD und LAISTER (2001). Fortbewegung fand jedoch auch in Zusammenhang mit
Erkunden, Wiihlen, Futter- und Wasseraufnahme statt. Als auffallend erwies sich, dass
signifikante Unterschiede sowohl in der Dauer als auch in der Haufigkeit des
Lokomotionsverhaltens zwischen den drei untersuchten Mastschweinerassen ermittelt

wurden. Schweinerassen mit hoheren Tageszunahmen zeigten geringere Lokomotion.

2.3.1.9. Ausscheidungsverhalten (Elimination)

Bekannt ist, dass die Tiere anstreben, ihren Liegeplatz vom Kotbereich zu trennen und
deswegen ihren Eliminationsort auf dem nicht zum Liegen bevorzugten Teil der Bucht
anlegen. Damit wird deutlich die Notwendigkeit einer Trennungsmoglichkeit aufgezeigt
(MARX, 1985; STS, 1992). STOLBA u. WOOD-GUSH (1981) haben in ihren Versuchen in
Freilandgehegen beobachtet, dass je nach Witterung immer eine Mindestdistanz von 5-15 m
zwischen Liegenest und Kotplatz eingehalten wurde. Die Abneigung der Schweine gegen
Kotgeruch (,,Geruchsmindestdistanz*) kann bei ungiinstiger Klimafiihrung zu mangelhafter
Futteraufnahme und damit zur Leistungseinbuf3e fiihren (VON ZERBONI und GRAUVOGL,
1984; SCHLICHTING u. SMIDT, 1989). Abkoten spielt sowohl hinsichtlich der

Territorialabgrenzung als auch bei Angstsituationen eine besondere Rolle. Zusammenfassend
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zdhlen VON ZERBONI u. GRAUVOGL (1984) und MOLLET u. WECHSLER (1991)
folgende Verhaltensmerkmale auf, die fiir das Anlegen von Kotpldtzen von Bedeutung sind:

Schweine koten und harnen...

...nicht im Nest,

...an feuchten Stellen, wobei ménnliche Tiere hdufig beim Trinken harnen,
...dort, wo andere Artgenossen koten und harnen.

Der Kotplatz soll im Gegensatz zum Liegeplatz nur mittels eines
durchsichtigen Gatters von der Nachbarbucht getrennt sein, da der Anblick der
benachbarten Artgenossen das Bediirfnis zum Markieren der Grenzen
wachruft.

Dahingegen beschreibt ALTMANN (1988) nur eine lokalisierte Kot- und Harnabgabe beim

Schwein, die jedoch nicht zur Abgrenzung territorialer Beziehungen dient.

2.3.1.10 Verhaltensstdrungen

Die durch Umwelteinfliisse hervorgerufenen Storungen im Verhalten dullern sich zunéchst in
der Verdnderung der Haufigkeit von normalen VerhaltensduBBerungen
(Frequenzveridnderungen), aber auch in der Ausprigung spezifischer Verhaltensweisen. Die
Interpretation hdngt von der Intensitit der Ausprigung der gezeigten Verhaltensweisen, aber
auch von der zeitlichen Dauer ab (SCHLICHTING u. SMIDT, 1989). Gestortes Verhalten ist
Ausdruck einer schon bestehenden Beeintriachtigung der Verhaltensregulation des Tieres in
seiner Umwelt (SCHMITZ, 1995). In der Literatur werden unterschiedlichste Ansitze zur
Definition von Verhaltensstorungen diskutiert (STOLBA und WOOD-GUSH, 1981;
STAUFFACHER, 1991; WECHSLER, 1992; SAMBRAUS, 1992). Als Verhaltensstérungen
sicht SAMBRAUS (1990) folgende Abweichungen von der Norm an:

abnormer Bewegungsablauf,

Verhalten am nicht addquaten Objekt,

Verhaltensintentionen in Situationen, die diese nicht erfordern,
Leerlaufverhalten,

vergebliche Entweichbemiihungen,

erzwungenes Nichtverhalten.

SCHMITZ (1995) fiihrt drei Schritte an, die zur Analyse und Diagnose gestorten Verhaltens

notwendig sind:
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Im ersten Schritt muss eine Verhaltensauffilligkeit als abweichendes Verhalten

gekennzeichnet werden.

Im zweiten Schritt soll anhand von Kriterien beurteilt werden, ob gewisses Verhalten das
Resultat von gestortem Verhalten darstellt oder ob es eine neue erfolgreiche Antwort auf die

Umweltsituation ist.

Im dritten Schritt miissen die Ursachen und die Genese eines gestorten Verhaltens erforscht

werden.

Das Fehlen unspezifischer und spezifischer Reize in restriktiver Haltung verursachen einen
groBBen Anteil gestorten Verhaltens. Dieses kann sich nur aus Prozessen entwickeln, die im
Verhaltensrepertoire einer Tiergruppe vorhanden sind. Dazu zéhlt SCHMITZ (1995):

Lernprozesse (Pragung, Konditionierung, Nachahmung),
Konfliktverhalten,
Leerlaufverhalten und

Handlung am Ersatzobjekt.

Alle diese Verhaltensweisen sind zunichst keine Verhaltensstérung. Aufgrund von Stérungen
in der zentralen Verhaltensorganisation kann sich jedoch daraus gestortes Verhalten

entwickeln.

Verhaltensstorungen entstehen oft als Beziehungsstorung eines fremden Funktionskreises und
nicht selten als komplexe Stérung mehrerer Kreise. Sie treten dann gewissermallen im

Ubersprung auf. Bei der Ermittlung von Ursachen miissen zwei Fragen gestellt werden:

Wodurch trat die Verhaltensstorung ursiachlich auf?

Was 16st die Verhaltensstorung in der konkreten Situation aus?
SAMBRAUS (1990 und 1993) nennt vielfdltige Griinde als auslosende Ursachen:

zu grofle Gruppen,

zu hohe Besatzdichten,

unregelmafBige Fiitterung,

eine nicht fiir alle Tiere ausreichende Troglinge,
mangelhafte Wasserversorgung,

Ekto- und Endoparasitenbefall,

hoher Gerduschpegel im Stall,

zu hohe oder zu niedrige Temperaturen,
extreme Luftfeuchtigkeiten,

Langeweile,

zu hoher Gehalt an Schadgasen in der Stallluft.
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Eine Verhaltensstorung, die SAMBRAUS (1990 und 1993) zum Ausruhverhalten zahlt, ist
das Trauern. TROXLER u. STEIGER (1982) bezeichnen es auch als Hundesitzigkeit, ein
langer dauerndes Verhalten in sitzender Stellung, verbunden mit hingendem Kopf und
geschlossenen Augen. Als Ursache wird die reizarme Umwelt vermutet. Dasselbe Verhalten
kann aber auch anatomische Ursachen haben. So kann Hundesitzigkeit auch auf
Beinschwiche bzw. auf eine Riickenmuskelnekrose zuriickzufiihren sein.

Zu den Verhaltensstorungen des Fressverhaltens zéhlen SAMBRAUS (1985, 1990 und 1993),
TROXLER u. STEIGER (1982) und GRAUVOGL et al. (1997) das Stangenbeiflen, das
Leerkauen, die Analmassage mit anschlieBendem Kotfressen und das Schwanzbeiflen. Ein
Mangel an Kaumdglichkeit fiihrt zum Stangenbeilen und zum Leerkauen. Beim Leerkauen
kaut das Mastschwein meist im Liegen weiter, ohne Material im Maul zu haben. Das
Verhalten kann iiber Stunden andauern und ist mit starkem Speichelfluss verbunden. Beim
Stangenbeilen nehmen die Tiere Gitterstibe in das Maul und beiflen entlang der Stange. Nach
einer kurzen Strecke gehen sie mit dem Kopf an den Ausgangspunkt zuriick und wiederholen
dieselbe Bewegung (stereotype Motorik). GRAUVOGL et al. (1997) berichten, dass erstmals
bei landwirtschaftlichen Nutztieren bei Sauen eine Ausschiittung von Endorphinen
nachgewiesen wurde, wenn sie rhythmisch webten und danach siichtig wurden. Bei der
Analmassage entziindet sich der After des betroffenen Tieres und schwillt an, nachdem das
Tier durch die Massage des Afters zum Koten angeregt wird. Die Buchtengenossen kauen am
Kot herum und fressen einen Teil davon. Der weitere Ablauf dieser Stdrung ist wie beim in
Folge beschriebenen Schwanzbeiflen. Besonders ausgepragt ist das SchwanzbeiBlen bei
wachsenden Schweinen bis 60 kg. Das Schwanzbeillen beginnt in der Regel mit einem
spielerischen Besaugen des Schwanzes. Dabei auftretende Verletzungen fithren zu
Verschorfungen und Juckreiz. Das beschddigte Tier empfindet es offenbar zundchst als
Linderung, wenn es bebissen wird, da es diese Behandlung anfangs toleriert. Bei hoherer
Schmerzempfindlichkeit versucht es sich den Kumpanen zu entziehen. Es ist unumgénglich,
das betroffene Tier aus der Gruppe zu entfernen, da sich Vorgang und Zustand sonst
kontinuierlich wiederholen und verschlechtern (VON ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984;
SAMBRAUS, 1990; WECHSLER, 1993). Als Ursache fiir das Schwanzbeiflen kann laut
SCHLICHTING u. SMIDT (1989), neben den oben angegebenen, auch die Fliissigfiitterung
angefiihrt werden. Hier scheint ein gewisser Beiflbedarf unbefriedigt zu bleiben.

VON ZERBONI u. GRAUVOGL (1984) und WECHSLER (1993) beschreiben, dass das
beim Schwanzbeillen austretende Blut die Attraktivitidt des Schwanzes als auslosenden Reiz
fiir das Erkundungsverhalten zusitzlich erhdht. Ahnliche Auswirkungen wie das
Schwanzbeiflen sind auch beim gegenseitigen Beknabbern zu finden (TROXLER und
STEIGER, 1982). Buchtengenossen werden an den Ohren, Zitzen und Gliedmalen
beknabbert.
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Ein weiteres Merkmal, das GRAUVOGL et al. (1997) zu den Verhaltensstérungen bei
Mastschweinen zédhlt, ist das Hetzen. Aufgrund aufgestauter Aggression konnen
Buchtengenossen ein krankes, schwaches Tier bis zum Tod hetzen. Diesem Verhalten kann
nur dadurch vorgebeugt werden, dass man derartig gefdhrdete Tiere rechtzeitig aus der

Gruppe nimmt. Bei hohen Temperaturen kann man Hetzen besonders hdufig beobachten.

2.3.2. Zustand des Integuments der Tiere

Nicht artgemifle Haltungsbedingungen konnen zu Schidden am Tier fiihren, die einerseits

durch Verhaltensstérungen und andererseits durch Miangel im Haltungssystem bedingt sind.

Bei der Verdnderung des Integuments (Kontaktflache des Tieres mit der Umwelt, wie Haut,
Borsten, Klauen) unterscheidet GLOOR (1984) zwei Ursachen: Verdnderungen bei Vorliegen
,hormalen* Verhaltens und Verdnderungen, die durch gestortes Verhalten bedingt sind. Der
Autor flihrt die Verdnderungen in der Gruppenhaltung vorwiegend auf direkten Kontakt
zwischen den Tieren zuriick. Die Verletzungen an den Ohren, der Hals/Laffen-Region, den
Flanken und den Schinken stammt meist von Rangkdmpfen. Klauenschidden sind dagegen

vorwiegend auf fiir die Schweineklaue ungeeignete Stallboden zuriickzufiihren.

ERNST (1995b) konnte bei seinen Beobachtungen an Sauen feststellen, dass der Einsatz von
Stroh nicht nur die Aktivitit, sondern auch die Auseinandersetzungen zwischen den Sauen
erhohte. Die Tiere zeigten an den Regionen, die bei Kdmpfen in Mitleidenschaft gezogen
werden — Schulter und Schinken, aber auch am Schwanzansatz - signifikant mehr
Verletzungen. Diese Steigerung der Verletzungen musste jedoch nicht als gravierend
angesehen werden, da es sich ausnahmslos um Kratzer und Schiirfungen handelte, die schnell

wieder abheilten.

Neben ungeeigneten Spaltenbodenausfithrungen kénnen auch dicke Strohmatratzen, wie z.B.
beim Tieflaufstall, negative Auswirkungen auf die Klauengesundheit haben. Es kann zu
mangelhaftem Klauenabrieb und zu aufgeweichten Klauen kommen (KROTZL und
TROXLER, 1995).

MAYER und HAUSER (1999) konnten bei ihren Versuchen eine starke Abhdngigkeit
zwischen dem Haltungssystem und Verdnderungen an den Gliedmaflen von Schweinen
feststellen. Die Untersuchung erfolgte mit der Methode Ekesbo (EKESBO, 1984), welche
durch GLOOR (1988) modifiziert und speziell auf  adspektorische
Korperoberflichenbeurteilung ausgerichtet wurde. Der Methode liegt die Hypothese
zugrunde, nach der der Zustand des Integuments ein Indikator fiir das Wohlbefinden des
Tieres sei. Es wird nach den Folgen (Verdanderungen, Lisionen) der Interaktion Tier/Umwelt

gesucht, die durch das Verhalten zustande kommen. Der Untersuchende muss {iber eine gute
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Kenntnis des Verhaltens und der die Tiere umgebenden Stallumwelt verfiigen (GLOOR,
1988). Die Methode kann sowohl fiir sich allein als auch in Kombination mit ethologischen
Untersuchungen angewendet werden (EKESBO, 1984).

Das Tier wird auf Verdnderungen und Verletzungen am Integument (Schiirfungen,
Hyperkeratosen, Kronsaumverletzungen, u.a.) untersucht. Eine zweite Person trigt die
Ergebnisse geméal eines Zahlenkodes in den Erhebungsbogen ein. Neben den Verdnderungen
und Verletzungen werden auch das Trachtigkeitsstadium, der Nihrzustand, die
Verschmutzung der Tiere und des Bodens erhoben. Der Zeitaufwand fiir die Untersuchung
eines Tieres betrdgt ca. 3 - 5 Minuten (GLOOR, 1988).

Die Untersuchungen von MAYER und HAUSER (1999) nach der Ekesbo-Methode ergaben,
dass schon der Einsatz von 300 g Stroh/Tier und Tag bei den Mastschweinen zu einer
signifikant geringeren Anzahl von Schiden an den GliedmaBlen fiihrte. Um
GliedmaBenschidden aber weitgehend vermeiden zu konnen, ist den Tieren eine weiche

verformbare Liegefldche analog zur Tiefstreufldche zur Verfligung zu stellen.

SOMMER et al. (1999) untersuchten 2.444 tragende Sauen mit Hilfe der Ekesbo-Methode um
daraus eine neuen Ansatz fiir eine praxistaugliche Methode, die den Zusammenhang zwischen
Technopathien und der Gestaltung von Haltungssystemen hervorhebt, abzuleiten. Dabei
konnten sie bei 26,6 % der Schweine Schwielen am Nasenriicken feststellen, deren Auftreten
in einem signifikanten Zusammenhang mit dem Angebot an Beschéftigungsmaterial, wie
Einstreu oder Rauhfutter stand. Eine Verdickung der Haut am Tarsus (FuBwurzelknochen)
und Metatarsus (MittelfuBknochen) zeigten 67,9 % der Tiere, die durch die harte Liegefldche
verursacht wurde. Auch hier konnte ein signifikante Korrelation zwischen dem Faktor

Einstreu und dem Auftreten von Liegeschwielen abgeleitet werden.
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3. Material und Methodik

Um die Tiergerechtheit praxisiiblicher Mastschweinehaltungen in Nordrhein-Westfalen zu
ermitteln, wurden zwei unterschiedliche Erhebungsmethoden angewendet. Eine
Stalldatenerfassung, die schwerpunktméfBig auf die vier untersuchten Haltungsformen
ausgerichtet war, fand in allen an dem Forschungsprojekt teilnehmenden Betrieben (n = 100)
statt. Genauere Auskunft liber die Auswirkung der unterschiedlichen Haltungsformen auf das
Verhalten der Mastschweine gab die Tierbeobachtung, die in 20 Untersuchungsbetrieben

(fiinf je Haltungsform) durchgefiihrt wurde.

3.1. Auswahl der Untersuchungsbetriebe

Im Rahmen des Forschungsprojekts wurden in 100 nordrhein-westfdlischen Betrieben
haltungsformspezifische Daten im Schweinmaststall erhoben und auf 20 davon ausgewihlten
zusdtzlich Tierbeobachtungen durchgefiihrt. Die Betriebe sollten ihr hauptbetriebliches
Einkommen durch die Mastschweinehaltung erwirtschaften. Mit Hilfe des Erzeugerrings
Miinster wurde versucht, Landwirte fiir das Projekt zu gewinnen. Es erfolgte eine Auswahl
von 175 Adressen aus 600 dem Erzeugerring angehdrenden Betrieben. Hierzu wurden die
Betriebe bereits nach Haltungsformen in Gruppen eingeteilt mit dem Hauptaugenmerk auf die

bedeutendsten praxisiiblichen Mastschweinehaltungsformen und zwar solche mit:

Vollspaltenboden,

Teilspaltenboden,

Stroheinstreu (Didnische Aufstallung, Schragboden, Teilspaltenboden mit Einstreu),
Tieflaufstall,

Sonstige mit mehreren Haltungsformen, wobei eine der bereits aufgefiihrten eindeutig

dominierte.

Zusitzlich galten als Voraussetzung bei der Wahl der angeschriebenen Adressen noch weitere
wichtige Einflussfaktoren, um dadurch eine ausgewogene Strichprobe an Betrieben zu
bekommen. Dazu wurde beriicksichtigt, dass die Betriebsgrofle im Bereich zwischen 200 und
1000 Mastpldtzen angesiedelt sein sollte. 50 % der benachrichtigten Betriebe lagerten die
Giille auBerhalb, 50 % innerhalb des Stalles. Der Ferkelbezug sollte nicht aus mehreren
Betrieben erfolgen. Des weiteren belegten 50 % der Betriebe ihre Stéille im Rein-Raus-
Verfahren, 50 % kontinuierlich. Die Gruppengrole in den Buchten wurde bei
Spaltenbodenbetrieben auf maximal 14 Tiere begrenzt. Diese Voraussetzungen fiir die

Betriebsauswahl konnte jedoch nicht durchgehend erfiillt werden.
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Von 175 angefragten meldeten sich 40 interessierte Landwirte, die am Forschungsprojekt
teilnehmen wollten. Hauptséchlich waren dies Betriebsleiter mit

Spaltenbodenhaltungsformen.

Eine weitere Betriebsauswahl wurde gezielt auf jene Haltungsformgruppen ausgerichtet, die
schwach besetzt waren. Kontakte mit Verbdnden des Okologischen Landbaus (Bioland,
Demeter, Naturland) und Markenfleischprogrammen (Neuland, Thones Natur) trugen dazu
bei, Betriebe mit Strohhaltungsformen fiir das Projekt zu gewinnen. Mit Hilfe einzelner
Landwirte, Arbeitskreisleitern der Landwirtschaftskammer, einer Studie des KTBL (1995)
und des Tiergesundheitsdienstes konnten noch zusétzlich Landwirte zur Teilnahme motiviert
werden. Die Aufgabe, geniigend Betriebe flir die Untersuchung zu finden, zeigte sich als
iiberaus aufwendig. Eine direkte Kontaktaufnahme zu den Landwirten war am

erfolgreichsten, da mogliche Skepsis sofort beseitigt werden konnte.

Unter 310 angefragten Betrieben fanden sich letztlich 100 bereit, mit ihrer Teilnahme das
Projekt zu unterstiitzen. Wie spédter noch ersichtlich wird, mussten bei einigen
Haupteinflusskriterien, die vorerst zum Ausschluss bei der Betriebsauswahl fiihrten,
Abweichungen in Kauf genommen werden. So konnten einerseits kaum Strohbetriebe mit
mehr als 300 Mastplitzen gefunden werden, andererseits wurde bei den

Spaltenbodenbetrieben die Obergrenze von 1000 Mastpliatzen mehrfach {iberschritten.

Tabelle 2 listet die Zuordnung der 100 am Projekt teilnehmenden Betriebe in die jeweiligen

Haltungsformgruppen auf.

Tabelle2: Aufteilung der Betriebe auf die unterschiedlichen Haltungsfor men

Haltungsform | Vollspalten | Teilspalten Einstreuhaltungen Tieflaufstille | Gesamt
-boden -boden
Anzahl 61 16 13 10 100
Betriebe 2 Schrédgboden
11 Dénische Aufstallungen

Im Rahmen eines interdisziplindren Forschungsprojektes (VALLE ZARATE et al., 2000), zu
dem auch die vorliegende Untersuchung gehort, wurde eine weitere Doktorarbeit am
Lehrstuhl fiir Wirtschaftsoziologie des Instituts flir Agrarpolitik, Marktforschung und
Wirtschaftssoziologie, der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitit Bonn (SCHUBERT,
K., in Vorbereitung) erstellt. Dabei wurden Interviews mit den Betriebsleitern derselben
Untersuchungsbetriecbe  und mit Konsumenten zur  Akzeptanz  praxisiiblicher
Tierhaltungsformen durchgefiihrt. Durch die gefundenen Erkenntnisse sollen Erzeuger und
Verbraucher in die Lage versetzt werden, die Produktionsabldufe objektiv einschétzen zu

konnen.
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Eine wichtige Vorraussetzung fiir das Zustandekommen der Praxiserhebung beider
Untersuchungen war die Motivation der Landwirte, Anregungen zur Verbesserung der

Tiergerechtheit ihrer Haltungsformen zu gewinnen.

3.2. Stallerhebung

Alle 100 Betriebe wurden besucht, um die Ausgestaltung der einzelnen Stélle mit einer dafiir

entwickelten Checkliste zu ermitteln.

In Anlehnung an die Tiergerechtheitsindexe (TGIs) von BARTUSSEK (1995) (Entwurf TGI
35/L-Mastschweine) und SUNDRUM et al. (1994) (TGI 200/1994) wurde die Checkliste
(Tabelle Al) entwickelt. Dabei diente die Einhaltung der Schweinehaltungsverordnung
(SHVO 1995) als Voraussetzung, was nicht erfiillt werden konnte. Bei der Erstellung der
Checkliste wurde in einigen Punkten von den beiden TGIs abgewichen. Insbesondere jene
Betriebe, welche die typischen Merkmale einer intensiven Mastschweinehaltung wie Voll-
und Teilspaltenbodenhaltungen aufwiesen, mussten Beriicksichtigung finden. Fiir die

Auswertung der Checkliste wurde keine Punktesystembewertung herangezogen.

Der Erhebungsbogen wurde so ausgestaltet, dass eine Beurteilung aller Haltungsformen mit
ein und demselben System moéglich war und die Daten fiir die Auswertung somit direkt

vergleichbar waren. Die Checkliste beinhaltete insgesamt 62 Parameter zu:

Raumstruktur und —malfien,

Gestaltungs- und Einrichtungselementen von Buchten,

Stallklima,

Tierbezogenen Beurteilungskriterien (Pathologische Kriterien, Ethologische Kriterien,
Leistungskriterien),

Stallmanagement und

Betreuungsintensitét.

Da in den meisten Stallsystemen nicht an allen Stellen fiir alle Tiere die gleichen
Bedingungen herrschten, wurden fiir die Bewertung von Kriterien, die sich direkt auf die
Tiere bezogen, als Mafistab jene Faktoren herangezogen, die sich fiir sie verschlechternd
auswirkten. Standen den Schweinen beispielsweise nicht in allen Buchten
Beschiftigungsmoglichkeiten zur Verfligung, so wurde dies als generell nicht vorhanden
beurteilt. Variierte das Platzangebot pro Tier in den unterschiedlichen Buchten, so wurde das
geringere herangezogen. Insbesondere bei der Beurteilungen von verhaltensbedingten sowie
haltungsbedingten Schidden am Tier wurde ab einem einmaligen Auftreten die Einstufung als

Betrieb mit davon betroffenen Tieren vorgenommen.
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Gemeinsam mit dem Betriebsleiter erfolgte die Stallbegehung, wobei drei fiir den Betrieb
repriasentative Buchten beziiglich deren RaummalBe und Spaltendimensionierungen
(Spaltenhaltungsformen) ausgemessen und die Anzahl darin eingestallter Tiere erfasst wurde.
Im Gegensatz zu den TGIs wurde wesentlich mehr Augenmerk auf die Fiitterungs- und
Trankegestaltung gelegt und Futtertrogldngen sowie Anzahl der Tranken ermittelt. Im Bereich
Stallklima wurde neben der subjektiv bonitierten Luftqualitit zusétzliches Gewicht auf die
Erhebung unterschiedlicher Liiftungs- und Entmistungssysteme und die Stalltemperatur
gelegt, welche an Liiftungscomputern und Stallthermometern abgelesen wurde. Diese

Faktoren dienten auch als Information zur Betreuungsintensitdt seitens des Tierhalters.

Die Betriebsleiter wurden zu den Produktionsdaten wie Erwerbsform, genetische Herkunft
und Leistungen der Tiere sowie deren Vermarktungswege befragt. Ein weiterer Schwerpunkt
war die Erhebung von Schiden am Tier, die durch das Verhalten bzw. das Haltungssysteme
bedingt waren. Die Erhebung erfolgte adspektorisch, wobei keine FEinzeltierbeurteilung
vorgenommen wurde. Im Rahmen der Stallbegehung wurde ein Uberblick verschafft, welche
Probleme im Betrieb grundsitzlich auftraten. Besonderes Augenmerk wurde dabei auf
Verletzungen bedingt durch Schwanz- und Ohrenbeilen, auf Hautabschiirfungen,

Gelenksverdickungen und Klauenverletzungen gerichtet.

Die Auswertung der Erhebungsbogen unterschied sich wesentlich von jener einer TGI-
Bewertung. Die Darstellung der Ergebnisse der Stallerhebungen erfolgte beschreibend in
Prozentzahlen, arithmetischen Mittelwerten und deren Standardabweichungen. Ein
analytisches Auswertungsverfahren konnte nicht herangezogen werden, da die einzelnen
Klassen zu gering besetzt waren. Bei der Auswertung der Stalldaten war ein Vergleich
zwischen den vier untersuchten Haltungsformgruppen nur bei Betrieben bis zu 500
Mastpldtzen zuldssig, um eine Verzerrung aufgrund der BetriebsgroBBenunterschiede
auszuschlieBen. Wurden nur die Gruppen Voll- und Teilspaltenbetriebe bewertet, konnten
auch Betriebe mit bis zu 1500 Mastplitzen herangezogen werden. Bei Vollspalten-,
Teilspalten- und Einstreubetrieben war die vergleichende Auswertung bei Betrieben bis zu
1000 Mastpldtzen moglich. Stalldaten betreffend der SHVO (1995) wurden jedoch von allen
Betrieben unabhingig von der Mastpldtzeanzahl herangezogen, um die Einhaltung der
Haltungsverordnungen zu tiberpriifen. Es wurden insbesondere Vorschriften zur
FuBbodenbeschaffenheit, zur benutzbaren Bodenfliche, zu Beschiftigungsgegenstinden und
zu Fiitterung- sowie Trankemodalitdten liberpriift. Messungen zur Stallbeleuchtung und zum
Schadgasgehalt konnten nicht durchgefiihrt werden.

Zur Eingabe der Stalldaten wurde eine dBase - Eingabemaske erstellt und die Daten in
codierter Form eingegeben (z.B.: Beschiftigungsmdoglichkeit: Stroh = 1, Kette = 2, Sonstiges

= 3, keine = 4). Die Berechnungen wurden mit dem Windows - Programm ,Excel*
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durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Darstellung der Ergebnisse je nach Fragestellung in Betrieben

je Haltungsform und / oder auf Tiere je Haltungsform bezogen.

3.3.  Bonitierung der Tier- und Buchtenver schmutzung

Bei den Betriebsbesuchen wurden vorgefundene Tier- und Buchtenverschmutzung in den

Stillen als gesamtes iiber die Buchten beurteilt und zwar nach folgendem Schema:
3.3.1. Tierverschmutzung

UberblicksméBig ~ wurden alle Tiere eines Betriebes einer der folgenden

Verschmutzungsklassen zugeteilt:

1 = am ganzen Korper sauber,
2 = Beine / Schenkel verschmutzt,
3 = Schenkel / Bauch verschmutzt,

4 = am ganzen Korper (inkl. Riicken) verschmutzt.
3.3.2. Buchtenver schmutzung

Auch fiir die Beurteilung der Buchtenverschmutzung wurde ein Gesamtiiberblick iiber alle
Buchten eines Betriebes verschafft, wobei besonderes Augenmerk auf die Liegefliche
gerichtet wurde. Diese entspricht bei Vollspaltenbodenbuchten dem Vollspaltenboden, bei
Teilspaltenbodenbuchten der planbefestigten Fliche und beim Tieflaufstall und Stéllen mit

Stroheinstreu der eingestreuten Flache. Nach folgenden Kriterien wurde beurteilt:

1 = sehr saubere, trockene Buchten,
2 = saubere, teilweise leicht feuchte Buchten,
3 = teilweise nasse Buchten mit einzelnen Kothaufen,

4 = nasse, stark verkotete Buchten.

Die Daten wurden wie bei anderen Stallerhebungen iiber eine dBase - Maske eingegeben. Die
Darstellung erfolgt bezogen auf die Anzahl der betroffenen Betriebe und die Anzahl der

betroffenen Tiere je Haltungsform.
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3.4. Tierbeobachtung

Wie aus der nachfolgenden Tabelle 3 hervorgeht, wurden neben den Stallerhebungen in 100

Betrieben Verhaltensbeobachtungen in insgesamt 20 Betrieben durchgefiihrt.

Tabelle 3: Struktur der Erhebungsdaten in den unter suchten Schweinemastbetrieben

Haltungs- | Vollspalten | Teilspalten Einstreu- Tieflauf | Gesamt
Daten- form -boden -boden haltungen -stélle
aufnahme
Anzahl Betriebe mit 2 Schriagboden
Stallerhebungen 61 16 11 Dénische Aufst. | 10 100
Anzahl Betriebe mit 2 Schriagboden
Verhaltensbeobachtungen 5 5 3 Danische Aufst. 5 20
Beobachtete Buchten
-pro Betrieb 3 3 3 3
-pro Haltungsform 15 15 15 15 60
Beobachtete Tiere
-pro Bucht 5 5 5 5
-pro Haltungsform 75 75 75 75 300

Das Tierverhalten wurde mit Hilfe der Videotechnik erfasst. Nach Probedurchgingen in
Versuchsbetrieben konnte mit der Beobachtung der Schweine in den 20 Praxisbetrieben
begonnen werden. Es wurden in je fiinf Betrieben pro Haltungsform je drei Buchten
ausgewdihlt, um darin das Verhalten von fiinf markierten Tiere, unabhéngig der Gruppengrofle
in der Bucht, zu beobachten. So konnten Beobachtungsdaten von 300 Tieren aus 60 Buchten
gewonnen werden. Die Beobachtung erfolgte jeweils gleichzeitig in drei Buchten pro Betrieb
iiber zwei Tage. Bei der Auswahl der Buchten fanden folgende Einflussfaktoren

Berticksichtigung (Reihung nach Prioritét):

keine Krankheiten,
nur Endmasttiere,

nur Kastraten als Beobachtungstiere.

Krankheiten fiihren zu einer starken Beeintrdchtigung des Verhaltens der Schweine. Die
Beobachtung von Endmasttieren wurde deswegen bevorzugt, da die Tiere schon lingere Zeit
unter dem Einfluss der Haltungsformen standen und mogliche Auswirkungen auf diese und
thr Verhalten besser zu erkennen war. Die Auswahl von Kastraten als Beobachtungstiere
begriindet sich dadurch, dass bei weiblichen Tieren die Geschlechtsreife zu einem
abweichenden Verhalten fiihren konnte. Weitere Einflussfaktoren, wie beispielsweise das
Flachenangebot pro Tier, die Gruppengrofe oder die Fiitterung, konnten nicht vereinheitlicht

werden.
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3.4.1. Erfassung der Daten

Die ethologischen Daten wurden in den Herbst- und Wintermonaten 1998/99 erfasst. Mit
Hilfe zweier Aufnahmesysteme konnten in zwei Betrieben gleichzeitig Videoaufzeichnungen
des Verhaltens durchgefiihrt werden. Jeweils ein System bestand aus einem Mitsubishi
Langzeit - Videorekorder HS5440E. Auf diesem erfolgte mittels eines Panasonic
Wechselbildmonitors WV-BM80/G die Datenaufzeichnung von drei Panasonic IR-Kameras
WV-BP70. Im Wechselbildverfahren konnten damit drei Buchten gleichzeitig und im
eingegebenen Intervall von einer halben Minute von 6% - 18°° beobachtet werden. In jenem
Tieflaufstallbetrieben, der den Tieren Auslauf anbot, wurde eine Kamera dort positioniert.
Um sich besser an die in der Praxis vorgefundenen rdumlichen Gegebenheiten anpassen zu
konnen, wurden diese Kameras mit Mitsubishi Weitwinkelobjektiven E0214-1/3* ¢/S-Mount
F 2.8 mm ausgeriistet. Um von den Lichtverhédltnissen in den Stéllen unabhingig zu sein,
waren auf den IR-Kameras zusdtzlich IR-Strahler WF II LED 15W befestigt. Drei
Hochstative KM 214/5 fiir die Kameras machten es moglich, von jeder beliebigen Stelle aus

zu filmen.

3.4.2. Auswertung der Videoaufnahmen

Bei der Auswertung der Videoaufnahmen wurde besonderes Interesse auf die
Hauptaktivititsphase der Schweine, und zwar am Vormittag von 9% - 11% und am
Nachmittag von 14% - 16" Uhr, gelegt. In zwei Betrieben je Haltungsform wurde zusitzlich
die Zeit von 11% - 14% Uhr ausgewertet, um einen Einblick in den Aktivititsrhythmus der
Tiere zu bekommen. Die Verhaltenserfassung erfolgte an fiinf Fokustieren, das Verhaltens der
beteiligten Nicht-Fokustiere blieb unberiicksichtigt. Bei der Auswahl der zu beobachtenden
Verhaltensmerkmale wurde der Schwerpunkt auf Verhaltensweisen, die Hinweise {iber das
Wohlbefinden und iiber Verhaltensstérungen von Mastschweinen geben konnen, gesetzt. Die
aktiven Verhaltensweisen wurden den ruhenden bei der Beurteilung vorgezogen (z. B.: Ein
liegendes Tier, dass sich mit Stroh beschéftigt, entspricht dem Merkmal ,,Beschiftigung mit
Stroh*). Tabelle 4 listet die untersuchten Beobachtungsmerkmale auf.
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Tabelle4: Zuordnung untersuchter Verhaltensweisen zu ihren Funktionskreisen und ihre Definition

Funktionskreis

Untersuchte
Verhaltensmerkmale

Merkmal sdefinition

Ruheverhalten

Liegen in Seitenlage
(bezogen auf Liegeort*)

Liegen, alle Extremitéten sind ca. im rechten Winkel seitlich weggestreckt, Kopf liegt seitlich auf
dem Boden

Liegen in Bauchlage
(bezogen auf Liegeort*)

Liegen, entweder die Vorderextremititen sind nach vorne ausgestreckt und die Hinterextremitéten
werden untergezogen, oder die Vorderextremitdten sind untergeschlagen und die Hinterextremitéten
sind seitlich weggestreckt.

Liegen in Kauerlage
(bezogen auf Liegeort*)

Liegen, alle Extremititen sind unter den Kdrper geschlagen.

Sitzen

Die Vorderextremitéten stehen gestreckt und die Hinterextremitéiten sind auf die Schenkel gestiitzt
(ohne Beschiftigung);

Spiel-, Neugier- und
Erkundungsverhalten

Beschiftigung mit Beknabbern und Massieren von Artgenossen, Wiihlbewegungen an bzw. unter einem liegenden Tier

Artgenossen und Aufhebeln von Buchtengenossen, Schwanz und Ohrenbeifien in liegender, sitzender, stehender
oder gehender Position.

Beschéftigung mit Alle Buchtenteile, Trinkenippel und Futtertrog, ausgenommen Stroh, werden beschnuppert,

Gegenstinden bebissen und beknabbert. Wiihlen an Spalten, Kanten, Trograndern und stereotypes Scheinwiihlen

am Spaltenboden und auf der planbefestigten Flache findet statt. Solitdres Spielen mit Spielsachen,
wie Billen, Ketten oder dhnliches in liegender, sitzender, stehender oder gehender Position.

Beschéftigung mit Stroh

Kauen, Knabbern, Beilen an Strohhalmen, Wiihlen im Stroh und Strohfressen in liegender,
sitzender, stehender oder gehender Position. Das Stroh wird entweder durch Raufen gereicht, oder es
stammt von der Einstreu.

Partnerbezogenes Spielen

Anschubsen, Stoflen und das damit verbundene Laufen mit einem Buchtenpartner.

Alert sein

Aufmerksamkeit auf einen sich in- oder auBlerhalb der Bucht befindlichen Ausléser, ohne

(Stehen) Ausfiihrung eines anderen Verhaltens.
Nahrungsaufnahmeverhalten Fressen Das Tier hilt seinen Kopf in den Futtertrog oder -automaten, frisst oder beschéftigt sich mit dem
Futter.
Agonistisches Verhalten Kampf- und Partnerbezogen; Agonistisches Verhalten umfasst simtliche Elemente des Drohens (z.B. tief oder
Fluchtverhalten hoch gehaltener Kopf, buckeln oder kieferklappern), des Kampfes (z.B. stoBlen, kopfschlagen,
beillen, schulterstemmen) und der Flucht (z.B. kopfabwenden, weichen).
Komfortverhalten Komfortverhalten HinterfuB3kratzen, Kopfschiitteln, sich strecken, géhnen, sich scheuern, Kopf- und Kinnreiben

*Liegeort: Spaltenboden, planbefestigte oder eingestreute Flache
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Lokomotion wurde nicht gesondert, sondern immer im Zusammenhang mit einem anderen
Merkmal erhoben. Das Ausscheidungsverhalten wurde nicht iiber die Verhaltensbeobachtung
erfasst, sondern in Form einer Bonitierung der Buchtenverschmutzung beurteilt. Zusitzlich
wurde das Auftreten verhaltens- und haltungsbedingter Verletzungen an den
Beobachtungstieren mit der selben Methode ermittelt, die im Rahmen der Stallerhebung

angewendet wurde (vgl. Kapitel 3.2.).

Die Erfassung der Verhaltensmerkmale erfolgte alle 12-Minuten in der Zeit-Teil-Methode
(time-sampling) wobei im gewihlten Zeitraster punktuell Verhaltensmerkmale an jeweils fiinf
Tieren erfasst wurden. Fiir die Erfassung von Schwanz- und Ohrenbeiflen, Kampf- und
Fluchtverhalten, Komfortverhalten und partnerbezogenes Spielverhalten wurden die Methode
der Blockbeobachtung gewidhlt und die genannten Merkmale kontinuierlich aufgezeichnet.
Tabelle A2 im Anhang zeigt die Erfassungsform der beobachteten Verhaltensweisen. Bei der
Aufnahmetechnik mittels Wechselbildverfahrens wurden die drei untersuchten Buchten
jeweils nacheinander eine halbe Minute lang gefilmt. Diese Zeitspanne wurde als
Beobachtungsblock gewidhlt, um in dieser die Haufigkeit des Auftretens der aufgefiihrten
Merkmale durch die fiinf beobachteten Tieren kontinuierlich mit Hilfe einer Strichliste zu

erheben.

Mit Hilfe eines Videorekorders mit zugehdrigem Fernseher wurden die Videoaufnahmen
angesehen und die Beobachtungsdaten mittels EDV erfasst. Dazu wurde eine dBase -
Eingabemaske, die spiter durch eine Windows Excel - Eingabe ersetzt wurde, erstellt. Um die
Auswertung der Videokassetten zu erleichtern, konnte der Videorekorder mit einer
Fullsteuerung bedient werden. Mit jedem Datensatz wurden gleichzeitig die durch die flinf
Tiere ausgefiihrten Verhaltensmerkmale, die Haltungsform, die Identifikation des Betriebes

und der Bucht, das Beobachtungsdatum und die Uhrzeit, gespeichert.
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3.4.3. Satistische Auswertung der Tierbeobachtung

Die statistische Auswertung wurde nach varianzanalytischen Methoden mit Hilfe des SAS-
Programmpakets (SAS Institute Inc., 1989) durchgefiihrt. Vorerst erfolgte die Priifung der
Daten auf Plausibilitit. Je Bucht mussten genau fiinf Tiere eines der untersuchten
Verhaltensmerkmale ausfiihren. Das absolute Auftreten jener Merkmale, die mit der
Strichliste innerhalb eines Beobachtungsblockes von einer halben Minute erhoben wurden,
wurde mit einer Anzahl von sechs begrenzt. Hiufigeres Auftreten wurde aufgezeigt und
iiberpriift. Einige Verhaltensweisen wurden nicht bewertet, wenn sie bei einer bestimmten
Aufstallungsform nicht auftreten konnten, wie beispielsweise das Liegen in der Einstreu bei
der Haltungsform auf Vollspaltenboden. Mit den bereinigten Daten erfolgte die Berechnung
von Tagesmittelwerten, die Untersuchung der Verteilung und im Weiteren die Durchfiihrung

der Varianzanalyse. Folgendes statistische Model wurde angewendet:
Yijk = u + Hi + bebujj + &k
viik = Merkmalswert der i-ten Haltungsform und der j-ten Bucht

u
H; = fixer Effekt der i-ten Haltungsform, i = 1,...4;

bebu; = zufilliger Effekt der j-ten Betriebsbucht innerhalb der Haltungsform, j = 1,...15;
gijk = Restfehler

Allgemeiner Mittelwert

Die Residuen aus der Varianzanalyse wurden auf Normalverteilung gepriift. Lagen keine
signifikanten Abweichungen von der Normalverteilung vor (P >0,05), wurden mit dem
Bonferroni-Holm-Test (EBL, 1987) paarweise Signifikanzen zwischen den Haltungsformen
ermittelt. Darstellungsform der Ergebnisse erfolgte in Least-Squares (LS-) Mittelwerten und
Residualstandardabweichungen (se) des Auftretens von Verhaltensmerkmalen in % der
Beobachtungszeit (9%°-11% und 14%-16") eines Versuchstages. Zusitzlich sind Angaben zur
Irrtumswahrscheinlichkeit fiir das Zutreffen der Normalverteilung der Residuen (Shapiro-
Wilks-Statistik) (Pnyv) und zur Irrtumswahrscheinlichkeit der Unterschiede in der Gruppe
(Haltungsform) (Pgr) aufgelistet. Signifikante Unterschiede der Verhaltensmerkmale

zwischen den Haltungsformen sind durch Kleinbuchstaben gekennzeichnet.

Fiir jene Merkmale, deren Residuen nicht normal verteilt waren, wurde der x>-Wert
berechnet. Dabei wurde ein paarweiser Vergleich der einzelnen Gruppen (Haltungsformen)
durchgefiihrt. Bei signifikantem x>-Wert mit einer Irrtumswahrscheinlichkeit von a < 0,05
wurde der Bonferroni-Holm-Test gerechnet (EBL, 1987). Die Ergebnisse wurden als
Haufigkeit des Auftretens eines Verhaltensmerkmales bei mindestens einem Tier in der
Beobachtungszeit (9% - 11%° und 14% - 16%) eines Versuchstages dargestellt. Die
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Kleinbuchstaben geben Auskunft iiber signifikante Unterschiede der Verhaltensmerkmale

zwischen den Haltungsformen.

Um den Tagesrhythmus der Schweine zu dokumentieren, wurden fiir zwei Betriebe je
Haltungsform noch zusitzlich Stundenmittelwerte fiir jede einzelne Stunde in der
Beobachtungszeit von 9% - 16° mit der bereits beschriebenen Methode berechnet. Die
grafische Darstellung der Stundenmittelwerte gibt Auskunft {iber das zeitorientierte Verhalten
der Tiere.

3.5. Messung von Temperatur und Schadgasen

Neben den ethologischen Parametern wurden gleichzeitig Erhebungen zum Stallklima
durchgefiihrt, die als Interpretationshilfe der Verhaltensbeobachtung dienen sollten:

Temperatur: Die AuBlen- und Stallraumtemperatur wurde mit zwei Minimum-Maximum-
Thermometern gemessen und maximale und minimale Tagestemperaturen wurden nach
der 12-stiindigen Videoaufnahmedauer abgelesen. Falls Liiftungscomputer vorhanden
waren, wurden die Werte verglichen.

Schadgase (CO,, NHj): Wiéhrend der Tierbeobachtung wurden in Hohe der
Buchtentrennwand mit einem Dréger-Polymeter und mit Langzeitrdhrchen Schadgase
gemessen. Langzeitrohrchen sind fiir die Bestimmung von Durchschnittskonzentrationen
iiber mehrstiindige Zeitraume (min. 1 Stunde, max. 4 Stunden) vorgesehen. Das Rohrchen
wird an beiden Enden gedffnet und in das Polymeter eingesetzt. Das Polymeter ist eine
Konstantflowpumpe mit einem Volumendurchfluss von 10 — 20 cm’ / min. Anhand einer
Formel kann aus dem abgelesenen Wert die mittlere Schadstoffkonzentration errechnet

werden.
3.6 Leistungen und genetische Herkunft der Tiere

Die Betriebsleiter wurden zu den von ihnen angestrebten Leistungen ihrer Tiere befragt.
Genauere Erhebungen dazu konnten nicht durchgefiihrt werden. Es wurde dabei besonderes
Augenmerk auf die tdglichen Zunahmen und die Ausfille gerichtet und gleichzeitig die
genetische Herkunft der Tiere iiberpriift. In der Diskussion wird ein Vergleich zum
Leistungstand der Schweinemast und der genetischen Herkunft der Tiere im Erzeugerring
Westfalen gezogen, dem die meisten untersuchten Mastbetriebe angehoren, und die
Unterschiede zu den Betrieben mit Strohhaltungsformen, die einem Verband des
Okologischen Landbaus angeschlossen sind oder an einem Markenfleischprogramm
teilnehmen, aufgezeigt. Es erfolgte jedoch keine betriebsspezifische Verkniipfung mit
Leistungsauswertungen iiber den Erzeugerring.

Erhebungen zu gesundheitlichen Aspekten sowie zur Fiitterung von Medizinalfutter konnten

innerhalb dieser Untersuchung nicht vorgenommen werden.
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4. Ergebnisse

In diesem Kapitel wird zunichst das Management der Mastschweineproduktion in den
Untersuchungsbetrieben beschrieben. Neben dem Stallmanagement wird besonders auf die
Buchtengestaltung sowie die Betreuungsintensitit bzw. —qualitdt eingegangen. Des weiteren

wird {iber das Tierverhalten in den unterschiedlichen Haltungsformen berichtet.

4.1. Betriebsformen, Produktion und Vermarktung

Dieses Kapitel behandelt alle innerbetrieblichen Abldufe, die die Haltung der Mastschweine
steuern, aber auch zwischenbetriebliche Kontakte, die eine Abhédngigkeit der Mastbetriebe

ergeben, welche sich unmittelbar auf die Produktion auswirken kdnnen.

4.1.1. Haltungsform

Wie bereits in Kapitel 3.1. beschrieben, wurde bei der Auswahl der Betriebe ein

Hauptaugenmerk auf die bedeutendsten praxisiiblichen Mastschweinehaltungsformen gelegt.

Die Vollspaltenbodenhaltungsform ist, wie in Abbildung 2 zu sehen ist, durch eine

vollstdndige Ausgestaltung des Bodens mit Spaltenelementen charakterisiert.
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Quelle: Anonym
Abbildung 2: Schematische Dar stellung der Haltungsform Vollspaltenboden

Der Aufbau der Buchtenstruktur in den untersuchten Vollspaltenbetriebe entsprach dem

abgebildeten Schema.

Bei der Teilspaltenbodenhaltungsform, wie es der Name beinhaltet, ist im Gegensatz dazu nur
ein Teil des Bodens perforiert. Dieser soll als Kotplatz dienen und ist funktionell abgetrennt
von der planbefestigten Fliche, die die Liegefliche darstellt, wie auch in Abbildung 3

ersichtlich wird.
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Quelle: Anonym
Abbildung 3: Schematische Dar stellung der Haltungsform Tellspaltenboden

Da die Landwirte das Umkehren von Liege- und Kotplatz durch die Tiere befiirchteten, war in
einigen Betrieben auf dem Spaltenboden ein Flachstahlrahmen, der das Abliegen im
Kotbereich verhindern sollte, angebracht.

Der Gruppe Einstreubetriebe wurden Haltungsformen zugeordnet, die sich durch die
Haufigkeit des Entmistens und die Menge an verwendeter Stroheinstreu vom Tieflaufstall
deutlich unterscheiden. Die Diénische Aufstallung besteht grundsitzlich aus zwei
planbefestigten, rdumlich voneinander getrennten Fldchen, von denen die eingestreute als
Liegeflache und die nicht eingestreute als Kotfliche dient. Um die Trennung der einzelnen
Funktionsbereiche noch besser zu vermitteln, befinden sich zwischen Nachbarbuchten im
Liegebereich undurchsichtige und im Kotbereich durchsichtige Buchtentrennwénde (vgl.
Kapitel 2.2.2.1.). In der ndchsten Abbildung 4 befindet sich eine schematische Darstellung der
Dénischen Aufstallung.

LR N R

Quelle: Anonym
Abbildung 4: Schematische Dar stellung der Danischen Aufstallungsform

Die untersuchten danischen Aufstallungsform entsprachen der oben angefiihrten Abbildung 4.
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In Schriagbodenbuchten ist der planbefestigte Boden mit einer Neigung von ca. 6 — 10 %
versehen. An der Bergseite streuen sich die Schweine mittels ihrer Aktivitit an einer
Strohraufe selbst ein. An der Talseite befindet sich ein teils durch eine Stufe raumlich oder
nur funktionell getrennter Mistbereich. Die Ausgestaltung der Buchtentrennwénde erfolgt wie
in der Dinischen Aufstallung. Abbildung 5 zeigt das ,,Straw-Flow-System® nach BRUCE
(1990a und 1990b).
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Quelle: BRUCE (1990a und 1990b)
Abbildung 5: Schematische Dar stellung der Schragboden-Aufstallungsform

Eine der beiden untersuchten Schrigbodensysteme wies einen durch eine Stufe getrennten
Kotplatz auf, im zweite Schrigbodensystem war nur eine funktionelle Trennung gegeben.
Eine Schrigbodenhaltung war in einem Kaltstall untergebracht, wobei die Liegefliche durch

eine Fullbodenheizung gewédrmt werden konnte.

In der Haltungsform Tieflaufstall leben die Schweine auf einer Strohmatratze, wo zwar
regelmédfBig eingestreut, systembedingt aber hauptsdchlich erst nach Ende des
Mastdurchganges gemistet wird. Die eingestreute Fliche wird als Liege-, aber auch als
Kotplatz geniitzt.

Sechs von zehn Untersuchungsbetriebe boten ihren Tieren, wie auch in Abbildung 6
ersichtlich ist, auf einer planbefestigten nicht eingestreuten Fliache den Fressplatz an. Diese
Flache wurde von den Schweinen bei hoheren Temperaturen auch gern zur Abkiihlung als
Liegeplatz geniitzt. Ein Tieflaufstallbetrieb stellten den Schweinen neben einer eingestreuten
Liegeflache und einem nicht eingestreuten Fressplatz, auch eine Kotstelle auf Spaltenboden

zur Verfiigung.
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Quelle: Anonym
Abbildung 6: Schematische Dar stellung des Tieflaufstalles
4.1.2. Anzahl der Mastplatze

Vorerst war fiir die Erhebung vorgesehen, nur Betriebe mit einer Mastplatzeanzahl zwischen
200 — 1000 Mastpldtzen zu besuchen, um BetriebsgroBenunterschiede zwischen den
Haltungsformen zu vermeiden. Dem stand jedoch entgegen, dass insbesondere von den an der
Untersuchung interessierten Betrieben solche mit Spaltenhaltungsformen zum Teil eine
wesentlich hohere Anzahl an Mastpldtzen vorzuweisen hatten bzw. die groBBeren Tierzahlen
fiir diese Haltungsform typisch ist. Die nédchste Tabelle 5 verdeutlicht die Zuordnung der

untersuchten Betriebe zu einzelnen Mastplétzegruppen.

Tabelle5:  Zuordnung der Untersuchungsbetriebe zu einzelnen Mastplatzegruppen
bezogen auf Betriebe und Tiere innerhalb der vier Haltungsformen und
auf die Gesamtanzahl von Betrieben und Tieren (absolut und in %):

Anzahl Gesamt Vollspalten- Teilspalten- Einstreu- Tieflaut-

Mast- boden boden haltungen stélle

platze n =100 Betriebe n= 61 Betricbe n = 16 Betricbe n = 13 Betricbe n = 10 Betriebe

n= 76.477 Tiere | n=58.654 Tiere | n= 11452 Tiere n= 4.070 Tiere n= 2.301 Tiere
n % n % n % n % n %
<300 21| 21 % 3 5% 1 6 % 91 70% 8| 80 %
4.467 6 % 760 1% 292 3%| 1.920| 47%| 1.495| 65%
301 201 20 % 13| 21% 3] 19% 2 15% 21 20%
-500| 8.496| 11%| 5570 10%| 1.270| 11% 850 21% 806 35%
501 36| 36 % 241 39% 10| 63 % 2 15 % - -
-1000| 25.736| 34%)| 17.196| 29%| 7.240f 63%| 1.300| 32%
1001 14] 14 % 12 20% 21 12% - - - -
-1500| 16.953| 22%| 14.303| 24 %| 2.650| 23 %
1501 3 3% 3 5% - - - - - -
-2000| 5.580 7%| 5.580| 10%

>2000 6 6 % 6| 10% - - - - - -

15.245| 20%| 15.245| 26 %

< 500 Mastpldtze: Vergleiche zw. allen vier Haltungsformen moglich

< 1000 Mastplatze: Vergleiche zw. Voll-, Teilspalten- und Einstreuhaltungsform moglich

< 1500 Mastplétze: Vergleiche zw. Voll- und Teilspaltenhaltungsform méglich
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Ein Drittel der Untersuchungsbetriebe waren im Bereich zwischen 501 — 1000 Mastplétzen
anzusiedeln und ebenfalls ein Drittel der untersuchten Schweine wurden in Betrieben mit 501
— 1000 Mastpldtzen gehalten.

23 % der Betriebsleiter fiihrten Maststélle mit mehr als 1000 Mastpldtzen. Es soll darauf
hingewiesen werden, dass in sechs Vollspaltenbetrieben mit mehr als 2000 Mastplétzen ein
Fiinftel (20 %) der Untersuchungstiere gehalten wurde. Um dadurch bei der Auswertung eine

Verzerrung der Ergebnisse zu vermeiden, wurde wie in Kapitel 3.2. beschrieben vorgegangen.

4.1.3. Haupt- und Nebenerwerb

Es war geplant, nur Haupterwerbsbetriebe fiir die Untersuchung heranzuziehen. Bei sechs
Betrieben wurde erst Vorort festgestellt, dass diese im Nebenerwerb wirtschafteten. Da die
Schweinemast in den betreffenden Betrieben aber eindeutig wirtschaftlich orientiert war und

keinerlei Charakter einer Hobbyhaltung aufwies, wurden die Daten einbezogen.

Bei 94 (= 94 %) der 100 untersuchten Betriebe zdhlte die Schweinemast zum
Hauptbetriebseinkommen, drei Vollspaltenbodenbetriebe, zwei Betriebe mit Einstreu und ein

Betrieb mit Tieflaufstall wirtschafteten im Nebenerwerb.

4.1.4. Genetische Herkunft der Tiere

In den Untersuchungsbetrieben hat entsprechend dem allgemeinen Trend eine Konzentration
auf einige wenige Herkiinfte stattgefunden. Diese Herkiinfte wurden sowohl in den Betrieben
mit Spaltenbdden als auch in Betrieben mit Stroheinstreu eingesetzt. Die folgende Tabelle 6

gibt Auskunft iiber die Angaben der Betriebsleiter zur genetischen Herkunft ihrer Tiere.
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Tabelle6: Angaben der Betriebdeiter zur genetischen Herkunft ihrer Tiere in % der
untersuchten Schweine

Genetische Gesamt Vollspalten- | Teilspalten- | Einstreu- Tieflauf-
Herkunft boden boden haltungen stille
n =40 Betriecbe | n=22 Betriecbe | n=7 Betriecbe | n= 6 Betriecbe n =15 Betriebe
n=26.572 Tiere | n= 18.124 Tiere | n= 4512 Tiere | n = 2.470 Tiere | n= 1.466 Tiere
Einfach- 25 % 9% 29 % 100 %
kreuzung" 22 % 13 % 19 % 100 %
Dreifach- 20 % 14 % 29 % 60 %
kreuzung” 24 % 23 % 29 % 75 %
Vierfach- 10 % 9% 14 % 20 %
kreuzung” 8% 6 % 18 % 8 %
BHZP? 18 % 32 %
19% 28 %
Pietrain 3% 14 %
1% 6 %
Dalland” 8% 9 % 20 %
8% 10 % 16 %
sonstige 18 % 27 % 14 %
18 % 20 % 28 %

1) Einfachkreuzungen: Pietrain x Deutsche Landrasse (DL)

2) Dreifachkreuzungen: Pietrain x (Deutsche Landrasse x Deutsches Edelschwein oder Large White)

3) Vierfachkreuzungen: (Pietrain x Hampshire) x (DL x DE/LW)

4) Bundeshybridzuchtprogramm

5) Dalland (Hybridzuchtunternehmen): Kombinationsziichtung der englischen Firma "Dalland" aus dem
Englischen Edelschwein (Eber) und der Englischen Landrasse (Sau). Die daraus entstehenden Zuchttiere
werden zumeist mit einem Pietrain- Eber oder mit einem Dalland-Endprodukteber aus eigenen Hybridlinien
belegt (fleischbetonte Linie).

Die Angaben in Tabelle 6 beziehen sich auf nur 40 Betriecben. Die Ergebnisse dieser

Erhebung zeigen tendenziell Schwerpunkte in der Wahl der Herkiinfte in den vier

unterschiedlichen Haltungsformen. 28 % der Tiere der Gruppe Vollspaltenbetriebe stammten

aus dem Bundeshybridzuchtprogramm. Hingegen setzten Schweineméster mit

Teilspaltenboden zu 47 % Dreifach- und Vierfachkreuzungstiere ein. Alle befragten

Betriebsleiter mit Einstreuhaltungsformen setzten Mastschweine aus Einfachkreuzungen ein

und Betriebe der Tieflaufstallgruppe zu 75 % Dreifachkreuzungstiere.

In je einem Betriebe mit Einfachkreuzungstieren und ,,sonstigen* genetischen Herkiinften
konnten Tiere mit Verletzungen, die durch Verhaltensstérungen bedingt waren, vorgefunden
werden. In Betrieben die Drei- bzw. Vierfachkreuzungen einsetzten, waren Tiere in jeweils
zwel Betriebe davon betroffen. In der vorliegenden Untersuchung konnte aufgrund der
Materialstruktur keine eindeutige Zuweisung der Ursachen verhaltensbedingter Schaden am
Tier nach genetischer Herkunft einerseits und Haltungsform andererseits erfolgen, da diese

Effekte bei kleiner Stichprobengrofe zu stark vermengt waren.
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4.1.5. Tierische Leistungen

Die Betriebsleiter wurden dazu befragt, welche Tageszunahmen sie bei ihren Tieren anstreben

wiirden. Die nachfolgende Tabelle 7 gibt Auskunft dariiber.

Tabelle7. Angestrebte Tageszunahmen der Schweine nach Angaben der Betriebsleiter
in den Unter suchungsbetrieben

Haltungsform Anzahl Angestrebte mittlere Tageszunahme s
Betriebe (g) (8
Vollspalten n=061 732 50
Teilspalten n=16 713 37
Mit Einstreu n=13 658 61
Tieflaufstall n= 8* 631 56
insgesamt n=98 711 60

* Zwei Betriebe der Tieflaufstallgruppe haben keine ZielgroBen beziiglich der Tageszunahmen angegeben.
Angestrebt wird in diesen Betrieben eine verhéltnismiBig lange Mastdauer.

Beziiglich der von den Betriebsleitern angestrebten Tageszunahmen in der Schweinemast ist
zu erkennen, dass die Betriebe mit Spaltenbodenstillen deutlich héhere tégliche Zunahmen
anvisieren als die Betriebe der Gruppen mit Stroheinstreu. So streben die Betriebsleiter der
Haltungsformen auf Spaltenboden Tageszunahmen von iiber 700 g an, wéhrend die
Strohbetriebe die auf ihren Betrieben zu realisierende tiglichen Zunahmen bei rund 650 g
einordnen. Allerdings variierten diese Angaben innerhalb der Gruppen stark. Im Vergleich
dazu informiert die Tabelle 8 iiber die Angaben der Betriebsleiter zur realisierten tidglichen
Zunahme und zu den Ausfillen in jenen Betrieben, auf denen auch Tierbeobachtungen

durchgefiihrt wurden.

Tabelle8: Angaben der Betriebdeter zur téglichen Zunahme und zu den Ausféllen
ihrer Tierein Betrieben mit Tierbeobachtung

Haltungsform | Anzahl | Betriebsaufzeichnungen S Betriebsaufzeichnungen S
Betriebe | zur durchschnittlichen zu den durchschnittlichen
tidglichen Zunahme Ausfillen

) e () ()
Vollspalten n= 5 759 73 2,28 0,53
Teilspalten n= 5 720 21 2,20 1,15
Mit Einstreu n= 5 718 42 1,96 0,86
Tieflaufstall n= 5 640 54 2,30 1,79
insgesamt n=20 709 48 2,20 1,08

Die tdglichen Zunahmen wurden bei allen Haltungsformen, aufler bei der Gruppe
Tieflaufstallbetriebe, liber 700 g realisiert. Im Tieflaufstall wurden im Mittel nur tdgliche
Zunahmen von 640 g erreicht. Wiederum variierten die Ergebnisse stark innerhalb der

Gruppen. Bemerkenswert ist, dass die tdglichen Zunahmen der Schweine jener Betriebe, in
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denen Tierbeobachtungen durchgefiihrt wurden, hoher sind, als die durchschnittlich
angestrebten Werte aller Untersuchungsbetriebe. Die Ausfille wurden in allen Betrieben mit
2,00 bis 2,30 % beziffert und variierten besonders stark in der Gruppe der Tieflaufstille.

4.1.6. Verblelb der Schlachttiere

Je nach Haltungsform sind Schwerpunkte in der Vermarktung zu erkennen. Tabelle 9 gibt
Auskunft  iiber die unterschiedlichen = Vermarktungswege in  Spalten- und

Strohhaltungsformen.

Tabelle9: Verbleib der Schlachttiere (in % der Betriebe)

Vermarktungsweg Anteil Betriebe (%)
Voll- und Teilspaltenboden | Einstreu- und Tieflaufstille
bis 1500 Mastplétze, bis 500 Mastplatze,
n = 68 Betriebe n =21 Betriebe

Schlachter 12 0
Viehhandel 29 0
Viehverwertungsgenossenschaft 8 0
Westfleisch 29 5
Private Versandschlachterei 9 5
Erzeugergemeinschaft 10 5
Markenfleischprogramme 3 71
Ab-Hof-Vermarktung 0 14

Bei 29 % der untersuchten Voll- und Teilspaltenhaltungsformen wurde die Schlachtung der
Schweine bei der Westfleisch, einer GroBschlachterei, vorgenommen. Weitere 29 %
vermarkteten liber den Handel. 12 % verkauften ihre Tiere direkt an kleineren Schlachtereien.
Hingegen lieferten 71 % der Einstreu- und Tieflaufstallbetriebe an Markenfleischprogramme
und an die dafiir vorgesehenen Schlachtereien, die besondere Vorschriften beziiglich
schonender Schlachtung einzuhalten haben. Die Ab-Hof-Vermarktung nimmt in 14 % der
Strohhaltungsbetriebe eine wichtige Position am ,alternativen Schweinefleischmarkt ein.
Doch auch 3 % der Schlachtschweine aus Voll- und Teilspaltenbetrieben werden iiber

Markenfleischprogramme vermarktet.
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4.2. M anagement
4.2.1. Sallmanagement
4.2.1.1. Abteil- und Buchtenbelegung

Faktoren wie Herkunft der Ferkel, Belegungsverfahren von Stallabteilen sowie
geschlechtsspezifische Trennung von Tieren bei der Einstallung stehen in enger Beziehung
zueinander und in Abhidngigkeit zur Anzahl der Schweine, die pro Bucht eingestallt werden

konnen (Gruppengrofle).
Vorschriften seitens der SHVO (1995) zur GruppengroBe gibt es nicht. Aufgrund von

Erfahrungswerten durch Tierbeobachtungen gibt es Richtwerte, die in Anlehnung an die
natiirliche Rottegrofle ermittelt wurden. Bioverbdnde und Markenfleischprogramme haben

Angaben zur Gruppengrof3e in ihren Richtlinien verankert (vgl. Kapitel 2.2.1.1.).

FolgendermaBen (Tabelle 10) stellt sich die GruppengroBe in den Untersuchungsbetrieben

dar:

Tabelle 10: Durchschnittliche Gruppengro63ein den Unter suchungsbetrieben

O GruppengroBe Betriebe bis 500 Mastplatze Betriebe groRer 500 Mastplatze
n X s n X s
Vollspaltenboden 15 11,9 3,4 45 11,6 1,8
Teilspaltenboden 4 11,3 3,4 12 14,2 43
Einstreuhaltungen 11 11,5 3,6 2 10,0 0,0
Tieflaufstille 10 23,6 15,3 - - -

Es zeigte sich eine durchschnittliche Gruppengrof3e von 10,0 — 14,2 Tieren in den Betrieben
mit Vollspaltenboden, Teilspaltenbéden und Haltungsformen mit Einstreu. Dahingegen hebt
sich die durchschnittliche Gruppengréf3e von 23,6 Tieren in Tieflaufstillen bis 500 Mastplitze
deutlich ab. AuBlerdem variiert die GruppengroBe (s = 15,3) bei dieser Haltungsform
wesentlich stirker. Eine grofere Gruppen in dieser Haltungsform ist als systembedingt und
vom Stallmanagement her als arbeitswirtschaftlich sinnvoller anzusehen. Ein Zusammenhang
zwischen Gruppengrofle und Anzahl der Mastplitze ist aus den Ergebnissen in Tabelle A3 im
Anhang nicht ersichtlich. Bei Betrieben mit tiber 300 Mastplédtzen lag die durchschnittliche
GruppengroBe ebenfalls zwischen 11,7 und 13,2 Schweinen / Bucht. Nur in Betrieben mit
weniger als 300 Mastplitzen waren im Durchschnitt 17,0 Tiere / Bucht (s = 12,7)

vorzufinden.

Zusammenhinge zwischen der Anzahl der Schweine / Bucht und verhaltensbedingten sowie
haltungsbedingten Verletzungen zeigt Tabelle 11.
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Tabelle 11:

Auswirkung der Gruppengroi3e (Anzahl der Tiere / Bucht) bezogen auf

den Anteil der Betriebe (%), die Tiere mit verhaltensbedingten und

haltungsbedingten Verletzungen vorwiesen

| Gesamt | <11 Tiere/Bucht | 11-20 Tiere/Bucht |21-50 Tiere/Bucht

Betriebe bis 500 Mastplatze

n=233 n=12 n=17 n=4
Ethopathien* 9 % 8 % 12 % 0 %
Technopathien** 12 % 25 % 14 % 0 %
Betriebe grofer 500 Mastplatze

n=41 n=17 n=23 n=1
Ethopathien* 27 % 12 % 35% 100 %
Technopathien™®* 20 % 12 % 22 % 100 %
* Tiere mit Verletzungen an Schwanz- und Ohren

o Hautabschiirfungen, Gelenksverdickungen und Klauenverletzungen

Etho- und Technopathien traten in Betrieben bis 500 Mastpldtze insgesamt nur zu einem
geringen Prozentsatz auf. Eine Ausnahme bildeten Betriebe, die Gruppengrofen mit weniger
als 11 Tieren aufstallten, da bei einem Viertel der Betriebe Schweine mit Technopathien
vorgefunden wurden. Bei Buchtenbelegung mit Gruppengréflen von 21 — 50 Tiere traten

weder verhaltensbedingte noch haltungsbedingte Verletzungen auf.

Im Vergleich dazu hatten Betriebe mit mehr als 500 Mastpldtzen zu 27 % Probleme mit
verhaltensbedingten und zu 20 % mit haltungsbedingten Verletzungen der Tiere. In gut einem
Drittel der Betriebe mit Gruppengréf3en von 11 — 20 Schweinen / Bucht wiesen die Tiere
Ethopathien und in 22 % Technopathien auf. In einem Betrieb mit Teilspaltenhaltung, der 24
Tiere / Bucht einstallte, konnten Tiere mit Verletzungen aufgrund beider Ursachen erhoben

werden.

Bei der Stallerhebung wurden die Betriebsleiter zum Ferkelbezug, zum Belegungsverfahren

und zur Geschlechtertrennung ihrer Tiere bei der Belegung der Stallabteile befragt.

Angaben zum Ferkelbezug sind in nachfolgender Tabelle 12 aufgelistet.
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Tabelle12: Angaben der Betriebdeiter Gber den Ferkelbezug bezogen auf die Anzahl
der Betriebeund Tierein den vier Haltungsformen (in %)

Ferkelbezug Betriebe bis 500 Mastplatze Betriebe
Vollspalten- | Teilspalten- | Einstreu- Tieflaut- groler 500
boden boden haltungen stille Mastplatze
n= 16 Betriebe | n=4 Betricbe | n= 11 Betriecbe | n= 10 Betriecbe | n= 59 Betriebe
n=6.330 Tiere | n= 1.562 Tiere | n= 2.770 Tiere| n= 2.301 Tiere | n= 63.514 Tiere
1 Herkunft 50 % 0% 36 % 40 % 34 %
51 % 0% 28 % 47 % 30 %
2 Herkiinfte 0% 0% 0% 10 % 12 %
0% 0% 0% 12 % 12 %
mehr als 2 19 % 50 % 19 % 30 % 42 %
Herkiinfte 22 % 52 % 17 % 27 % 51 %
Eigene Ferkel 31 % 25% 36 % 20 % 12 %
27 % 19 % 45 % 14 % 7%
Keine Angaben - 25% 9% - -
- 29 % 10 % - -

Ein groBer Anteil der Gruppe Vollspaltenbetriebe (31 %) und der Gruppe Einstreubetriebe
(36 %) bis 500 Mastplitze zogen ihre Ferkel selbst auf. Die Betriebe, die ihre Ferkel
zukauften, strebten an, Tiere aus moglichst wenigen Herkiinften zu erwerben. Besonders fiel
auf, dass ein grofler Anteil der Teilspaltenbetriebe (50 %) und der Tieflaufstallbetriebe (30 %)
bis 500 Mastpldtze Tiere aus mehr als zwei Herkiinften bezogen.

Auch in Betrieben mit mehr als 500 Mastpldtzen stammten gut die Hélfte der Tiere (51 %)
aus mehr als zwei Herkiinften. Dabei handelte es sich zum groen Teil um Betriebe der
beiden Spaltenhaltungsformen. Zirka ein Drittel (34 %) der groBeren Betriebe stallten

Schweine aus einer Herkunft ein.

Die Moglichkeit, Ferkel aus einer Herkunft zu bekommen, war fiir alle Betriebe
eingeschrinkt. Unabhingig von der BetriebsgroBBe (Anzahl Mastplitze) bezogen 43 % der
Betriebe, die ihre Ferkel zukaufen mussten, die Ferkel aus zwei und mehreren Herkiinften
(vgl. Abbildung 7 und Abbildung A1 im Anhang).
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Abbildung 7: Ferkelbezug in den untersuchten Betrieben nach Betrieben und Tieren
(%)

Wie aus der Abbildung A1 im Anhang ersichtlich ist, hatten nur Betriebe bis 1000 Mastplitze
eine eigene Ferkelaufzucht. Es war ein Zusammenhang zwischen einer geringen
Mastpldtzeanzahl und Ferkel aus eigener Aufzucht zu erkennen. Bei mehr als 1000
Mastpldtzen / Betrieb stammten bis zu 67 % der Ferkel aus mehr als zwei Herkiinften. Ein
moglicher Zusammenhang zwischen Ferkelbezugsmoglichkeiten und Art der Stallbelegung

wird im Absatz zur Abteilbelegung erldutert.

Verhaltensbedingte sowie haltungsbedingte Verletzungen in den Untersuchungsbetrieben
waren in Betrieben bis 500 Mastplédtze wesentlich seltener vorzufinden als in jenen iiber 500
Mastplétze, jedoch konnte kein Zusammenhang zur Herkunft der Ferkel herausgelesen
werden (siche dazu auch Tabelle A4 im Anhang).

In nachfolgender Tabelle 13 befinden sich Angaben zur Stallbelegung in den untersuchten

Betrieben.
Tabelle13: Angaben der Betriebsleiter Uber die Abtellbelegung bezogen auf die
Anzahl der Betriebe und Tierein den vier Haltungsformen (in %)
Abteilbelegung Betriebe bis 500 Mastplatze Betriebe
Vollspalten- | Teilspalten- | Einstreu- Tieflaut- groler 500
boden boden haltungen stille Mastplatze
n= 16 Betriebe | n=4 Betricbe | n= 11 Betriecbe | n= 10 Betriecbe | n= 59 Betriebe
n=6.330Tiere | n= 1562 Tiere |n= 2.770 Tiere| n= 2.301 Tiere | n= 63.514 Tiere
Rein/Raus 75 % 50 % 9% 20 % 81 %
77 % 52 % 16 % 29 % 85 %
Kontinuierlich 25 % 25 % 82% 80 % 19 %
23% 19 % 74 % 71 % 15 %
Keine Angaben - 25% 9% - -
- 29 % 10 % - -
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Betriebe der Gruppen mit Spaltenbodenhaltungsformen bis 500 Mastpléitze streben eine
Abteilbelegung im Rein/Raus-Verfahren an. Dieses wurde in der Gruppe Vollspaltenbetriebe
weitgehend (75 %), jedoch in der Gruppe Teilspaltenbetriebe seltener (50 %) erreicht. Auch
Betriebe mit mehr als 500 Mastplétze (hauptséchlich Spaltenbetriebe) setzten zu 81 % das
Rein/Raus-Verfahren ein. Im Gegensatz dazu iiberwog die kontinuierliche Aufstallung in der
Gruppe Einstreubetriebe bis 500 Mastplitze (82 %) und der Gruppe Tieflaufstallbetriebe (80
%). Betrachtet man die Art der Abteilbelegung in Abhdngigkeit der Mastpldtzeanzahl /
Betrieb (Abbildung A2 im Anhang) ist zu sehen, dass bis zu 95 % der Betriebe der Gruppe bis
300 Mastplétze, die fast alle Betriebe der Gruppen Einstreu- und Tieflaufstallbetriebe enthilt,
thre Schweine kontinuierlich einstallten. 75-100 % der Betriebe mit mehr als 300 Mastplédtzen

wihlten das Rein / Raus — Verfahren als Aufstallungsform fiir ihre Abteile.

Wie in Abbildung 8 ersichtlich, ergaben sich Unterschiede in der Art der Stallbelegung in
Abhingigkeit vom Ferkelbezug.

B Kontinuierliche Abteilbelegung
Ferkelbezug @ Abteilbelegung im Rein / Raus - Verfahren

1 Herkunft, n = 36 Betriecbe

2 Herkiinfte, n = 8 Betriebe

mehr als 2 Herkiinfte,
n =35 Betricbe

eigene Ferkelaufzucht,
n= 19 Betriebe

Gesamt, n = 98 Betriebe*

0% 10% 20% 30%  40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

* keine Angaben zu zwei Betrieben

Abbildung 8: Abteilbelegung in Abhéangigkeit des Ferkelbezugs in den untersuchten
Betrieben

66 % der Untersuchungsbetriebe fiihrten die von den Betriebsleitern bevorzugte Rein / Raus -
Belegung ihrer Stdlle durch. Tatsdchlich konnten 64 % der Betriebe mit Ferkel aus einer
Herkunft, 50 % mit Ferkel aus zwei Herkiinften und 86 % mit Ferkel aus mehreren

Herkiinften dieses Verfahren auch einsetzen. Bei Betrieben mit eigener Aufzucht konnten
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keine Unterschiede zwischen der kontinuierlichen Belegung und der im Rein/Raus-Verfahren
beobachtet werden.

Tabelle 14 zeigt, wie viele der Betriebe innerhalb der untersuchten Haltungsformen
Geschlechtertrennung bei der Aufstallung der Masttiere durchfiihrten.

Tabelle14: Angaben der Betriebdeiter Uber Trennung der Geschlechter bei der
Aufstallung bezogen auf die Anzahl der Betriebe und Tiere in den vier

Haltungsformen (in %)

Geschlechter- Betriebe bis 500 Mastplétze Betriebe
trennung Vollspalten- | Teilspalten- | Einstreu- Tieflauf- grofer "500
boden boden haltungen stélle Mastplatze
n= 16 Betriebe | n=4 Betricbe | n= 11 Betriebe | n=10 Betricbe | n=59 Betriebe
n=6.330Tiere |[n= 1.562 Tiere|n= 2.770 Tiere| n= 2.301 Tiere | n= 63.514 Tiere
ja 31 % 0% 45 % 10 % 46 %
34 % 0% 56 % 12 % 49 %
nein 63 % 75% 55% 90 % 53 %
58 % 71 % 44 % 88 % 50 %
keine Angaben 6 % 25% - - 2%
8 % 29 % - - 1%

Aus den Ergebnissen geht hervor, dass 45 % der Einstreubetriebe Geschlechtertrennung bei
bis zu 500 Mastpldtzen durchfiihrten bzw. 56 %

getrenntgeschlechtlich aufgestallt wurden. Bei Vollspaltenbodenbetrieben betraf dies ca. ein

der Schweine dieser Gruppe

Drittel der Betriebe und Tiere. Die Tiere der Gruppe Teilspaltenbetriebe bis 500 Mastplitze
wurden nie getrenntgeschlechtlich aufgestallt, in der Gruppe Tieflaufstallbetriebe waren 10 %
der Betriebe und 12 % der Tiere von der Geschlechtertrennung betroffen. Wie aus Abbildung
9 ersichtlich, konnte jedoch mit zunehmender BetriebsgroBe (Anzahl der Mastplétze) ein
Anstieg der getrenntgeschlechtlichen Aufstallung festgestellt werden. Dies traf jedoch fiir die
grofiten Betriebe nicht zu, bei denen jeweils die Hélfte gemischtgeschlechtlich und die Hilfte

getrenntgeschlechtlich einstallten.
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BetrlebsQrOBe ‘ dkeine Geschlechtertrennung Oteilweise Geschlechtertrennung B Geschlechtertrennung

- \
bis 300 Mastplatze, n = 21 Betriebe |
1 |
301-500 Mastpldtze, n = 18 Betriebe |
1 |
501-1000 Mastplitze, n = 35 Betriebe |
1 |
1001-1500 Mastplétze, n = 14 Betriebe |
1 |
1501-2000 Mastplétze, n = 3 Betriebe |
1 |
groBer 2000 Mastpldtze, n = 6 Betriebe |

Gesamt, n = 97 Betriebe* |

T T T T T T T T T I
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

*  keine Angaben zu drei Betrieben
Abbildung 9: Geschlechtertrennung in Abhangigkeit der Betriebsgrofie (Anzahl der
Mastpléatze) in den Untersuchungsbetrieben

Erfolgte bei kleinen Betrieben bis max. 300 Mastplidtze noch in 81 % der Betriebe eine
gemischtgeschlechtliche Aufstallung der Schweine, so sank dieser Anteil mit zunehmender
Anzahl der Mastplitze auf 33 % ab. Bei der Hilfte der Betrieben mit mehr als 2000
Mastplitzen konnte die Geschlechtertrennung durchgefiihrt werden.

Héufig beeinflussten die meist eingeschrinkten Alternativen des Ferkelbezugs die
Moglichkeit zur getrenntgeschlechtlichen Aufstallung. Obwohl viele Landwirte die
Geschlechtertrennung aufgrund besserer Abstimmungsmdglichkeiten bei der Fiitterung
bevorzugen wiirden, konnte fiir die in dieser Untersuchung bewerteten Betriebe kein
Unterschied in der Geschlechtertrennung in Abhidngigkeit des Ferkelbezuges festgestellt
werden, was in Abbildung A3 im Anhang ersichtlich wird. 40 % der Betriebe fiihrten eine
Geschlechtertrennung der Tiere durch. Bis zu 63 % der Betriebe, die ihre Tiere aus mehr als 2
Herkiinften bezogen, war es mdglich, entweder eine teilweise (13 %) oder komplette (50 %)
Geschlechtertrennung durchzufiihren. Im Vergleich stallten 68 % der Betriebe mit eigener

Ferkelaufzucht ihre Tiere gemischtgeschlechtlich auf.

Auch die Annahme, dass Betriebe mit kleinerer Tieranzahl / Bucht die Schweine cher
getrenntgeschlechtlich aufstallen, bewahrheitete sich nicht (vgl. Abbildung A4 im Anhang).
Auch in Betrieben mit weniger als 11 Tieren und 11 — 20 Tieren / Bucht erfolgte nur in 33 —

45 % der Fille getrenntgeschlechtliche Aufstallung. Bei Gruppengroflen mit mehr als 20
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Schweinen / Bucht konnte jedoch, wie angenommen, in 80 % der Betriebe keine

Geschlechtertrennung mehr durchgefiihrt werden.

Auswirkungen der Geschlechtertrennung auf Etho- und Technopathien sind in Tabelle AS
ersichtlich. Sowohl in Betrieben bis 500 als auch mit mehr als 500 Mastpldtzen die
gemischtgeschlechtlich aufstallten, zeigt sich eine Tendenz zu einem hoéheren Anteil an

verhaltensbedingten sowie haltungsbedingten Verletzungen der Tiere.

4.2.1.2. Fitterungsmanagement

Tabelle 15 fasst die Hiufigkeit der Fiitterungsarten und -systeme zusammen, die in den vier

Haltungsformen praktiziert wurden.

Tabelle15: Haufigkeit des Auftretens verschiedener Fitterungsarten innerhalb der
vier Haltungsformen und die dazu verwendeten Futterungssysteme
bezogen auf die Anzahl der Betriebe und die Anzahl der Tiere (%)

Fiitterungsart und Haltungs- Haufigkeit des Auftretens der Fiitterungsart
verwendetes form innerhalb der Betriebsgruppen
Fiitterungssystem Betriebe bis Betriebe
n= B_etriebe 500 n= Bfitriebe > 500
n=Tere | Mastplatze |N= Tee | Mastplatze
Ad libitum Vollspalten 16 31% 45 11 %
Breiautomat 6.330 28 % 52.324 7%
oder Teilspalten 4 25% 12 50 %
Trockenautomat 1.562 29 % 9.890 56 %
Mit Einstreu 11 - 2 50 %
2.770 - 1.300 46 %
Tieflaufstall 10 60 % - -
2.301 53 % - -
Rationiert Vollspalten 16 63 % 45 78 %
computer gesteuert 6.330 64 % 52.324 76 %
Flissigfiitterung Teilspalten 4 75 % 12 50 %
oder 1.562 71% 9.890 43 %
2.770 21 % 1.300 54 %
Sensorfutterung Vollspalten 16 6 % 45 11 %
6.330 8 % 52.324 17 %
Rationiert von Hand Mit Einstreu 11 82 % - -
Fliissigflitterung 2.770 79 % - -
oder Tieflaufstall 10 40 % - -
Trockenfiitterung am Trog 2.301 47 % - -
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Ein Vergleich mit Tabelle A6 im Anhang verdeutlicht, dass die Fliissigfiitterung am Trog bei
51 % der Betriebe, das sind 63 % der untersuchten Tiere, eingesetzt wurde. Besonders die
Maister mit Voll- und Teilspaltenboden legten auf computergesteuert, rationierte Fiitterung
mit Berilicksichtigung einer Geschlechtertrennung wert. 63 9% der Betriebe mit
Vollspaltenbdden und 75 % der Betriebe mit Teilspaltenbdden bis zu 500 Mastpldtzen sowie
78 % bzw. 50 % mit mehr als 500 Mastplétzen fiitterten rationiert mit Fiitterung am Trog.
Bemerkenswert ist, dass in 13 % der Betriebe die Futterzuteilung von Hand erfolgte (vgl.
Tabelle A6). Dies betraf jedoch nur 4 % der Gesamttierzahl. Diese Form der Fiitterung konnte
in 82 % der Gruppe Einstreu- und in 40 % der Gruppe Tieflaufstallbetriebe bis 500
Mastplétze vorgefunden werden. In der Gruppe Vollspaltenbetriebe bis 500 Mastplétze stand
die Sensorfiitterung als Futtersystem 8 % der Tiere zur Verfiigung, bei iiber 500 Mastplétzen
sogar 17 %. Insgesamt versorgten Sensorflitterungsanlagen 12 % der untersuchten Tiere
(Tabelle A6). Die Betriebsleiter der Gruppe Tieflaufstallbetriebe praktizierten mit 60 % eine
ad libitum Fiitterung mittels Brei- oder Trockenautomat. Zu einem relativ hohen Anteil (31
%) kam auch bei Betrieben mit Vollspaltenbdden bis 500 Mastplidtze eine ad libitum
Fiitterung iiber Breiautomat oder Trockenautomat zum Einsatz, bei jenen mit mehr als 500
Mastplétzen jedoch nur in 11 % der Betriebe. Insgesamt war diese Fiitterungsvariante in 16 %
der Untersuchungsbetriebe vorzufinden und es wurden 13 % der Schweine damit versorgt
(vgl. Tabelle A6). Bei Beriicksichtigung der Haufigkeit der Anwendung nahmen die
Breiautomaten nach der Fliissigfiitterung am Trog die zweite Position ein.

Tabelle A7 im Anhang enthdlt Angaben {iber die durchschnittliche tégliche
Fiitterungshaufigkeit bei rationierter Fiitterung. Bei automatischer Steuerung der
Fiitterungsanlage wurde durchschnittlich 2,6 mal téglich (s = 1,2) gefiittert, bei Fiitterung von
Hand im Vergleich nur 1,8 mal tiglich (s = 0,4).

Zusatzlich spielt die Art des Futtersystems und die Fiitterungshdufigkeit bei der
Trinkwasserversorgung der Tiere eine wichtige Rolle. Insbesondere bei Betrieben ohne

zusitzliche Trinke ist die Art des Fiitterungssystems von Interesse (Tabelle 16) tiberpriift.

Ergebnisse 68



Tabelle16: Art des Futterungssystems in Betrieben ohne zusétzliche Tranken zur
W asserversorgung der Tiere (absolut und in %)

Fiitterungssystem Anzahl Betriebe Anzahl Tiere
Keine Trianke 11 9.280
n =100 Betricbe, n=58.654 Tiere 11 %* 16 %*
davon mit Fliissigfiitterung am Trog 4 3.430
n =51 Betriebe, n =47.872 Tiere 8 9p* 7 9%
davon Sensorfiitterung 3 4.850
n = 6 Betriebe, n=9.330 Tiere 50 9%* 52 9%
davon Fiitterung von Hand 4 1.000
n = 13 Betriebe, n=3.270 Tiere 31 %* 31 %*

* % -Zahlen beziehen auf unterschiedliche, in der linken Spalte angegebenen Grundgesamtheiten.

8 % der Betriebe mit Fliissigfiitterung am Trog stellten ihren Tieren keine zusitzliche Tranke
zur Verfiigung. Es handelt sich hierbei ausnahmslos um die Gruppe Vollspaltenbetriebe, die
thre Tiere durchschnittlich 2,75 mal tiglich (s = 0,96) fiitterten. Ebenso wurde den Tieren in
der Gruppe Vollspaltenbetriebe bei Sensorfiitterung in 50 % der Betriebe keine zusétzliche
Tranke angeboten. In 31 % der Betriebe mit Fiitterung von Hand hatten die Tiere keine
Moglichkeit, auBBer bei Nahrungsaufnahme Trinkwasser aufzunehmen. Dies betraf in erster
Linie die Gruppen Einstreu- und Tieflaufstallbetriebe (vgl. Tabelle 16). Durchschnittlich fand
1,8 mal téglich ein Fiitterung statt (s = 0,50), wobei mittels eines Schlauches dem Futter
Wasser beigemengt wurde.

Einfliisse durch die Art der Fiitterung auf Verletzungen, die durch Verhaltenstérungen bedingt
sind, konnten, wie aus Tabelle A8 im Anhang hervorgeht, nicht nachgewiesen werden. Jedoch
wurden in 54 % der Betriebe mit mehr als 500 Mastplitze, die ad libitum fiitterten,
haltungsbedingte Verletzungen an den Tieren vorgefunden. Bei rationierter Fiitterung waren
es nur 4 % der Betriebe (Tabelle A8).

4.2.1.3. Liiftungsmanagement

Aussagen iiber das Stallklima in den Untersuchungsbetrieben konnten aufgrund der
Erhebungsform eines einmaligen Besuches in den bewerteten Stille nicht getitigt werden.
Daher wird im Folgenden nur das Management der Liiftung verglichen. Stallklimamessungen
(Temperatur und Schadgase) fanden ausschlieBlich stichprobenartig und punktuell in den 20
Betrieben statt, bei denen auch Verhaltensbeobachtungen durchgefiihrt wurden (siehe dazu
auch Kapitel 4.3.1.). Tabelle 17 gibt einen Uberblick iiber die in den untersuchten Betrieben

vorkommenden Entliiftungsarten.
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Tabellel7: Haufigkeit des Vorkommens unterschiedlicher Liftungsvarianten in den
vier untersuchten Haltungsformen in % der Betriebeund Tiere

Liiftung Betriebe bis 500 Mastpl &tze Betriebe
Gesamt | Vollspalten | Teilspalten | Einstreu- | Tieflauf- | grof3er 500
-boden -boden haltungen stille Mastplatze
n= n= n= n= n= n=
38 Betriebe, | 14 Betriebe, 3 Betriebe, 11 Betriebe, | 10 Betriebe, | 59 Betriebe,
11.953 Tiere | 5.630 Tiere | 1.252Tiere | 2.770 Tiere | 2.301 Tiere | 63.514 Tiere
Fenster, 32% 7% - 36 % 70 % -
Turen 23 % 8% - 24 % 72 % -
Offenfront - - - - - 2%
- - - - - 1%
Gleichdruck 8 % 7% - - 20 % 4%
8% 7% - - 23% 2%
Traufe-First 8 % - - 27 % - 2%
9% - - 37% - 1%
Prallplatten - - - - - 2%
- - - - - 1%
Seiten- 9% 29 % 33% 27 % 10 % 9 %
Rieseldecke 16 % 29 % 67 % - - 50 %
19 % 24 % 77 % - - 56 %
Gangliiftung 13 % 29 % - 9% - 31 %
19% 33% - 14 % - 30 %

Die Liiftung iiber Fenster und Tiiren erfolgte in den Betrieben bis 500 Mastplédtze mit 32 %
am hdufigsten, wobei diese Variante hauptsichlich in den Gruppen Einstreu- (36 %) und
Tieflaufstallbetriebe (70 %) Anwendung fand. In 67 % der Teilspaltenbetriebe bis 500
Mastplitze kam die Rieseldecke zum Einsatz. Diese wurde auch in jeweils gleichen Anteilen
zu 29 % neben den Moglichkeiten der Zuluftfiihrung mittels Seitenklappen oder iiber den
Gang in der Gruppe Vollspaltenbetriebe bis 500 Mastpldtze angewendet. Ebenfalls gestalteten
33 % der Teilspaltenbetriebe, ebenso wie 27 % der Einstreubetriebe die Zuluftfiihrung iiber
Seitenklappen, sowie 27 % der Einstreubetriebe ihre Entliiftung iiber die Traufe-First Losung
(auf Betrieben bis 500 Mastplatze). Im Gesamtiiberblick iiber alle Untersuchungsbetriebe (n =
92) fand die Liiftungsvariante Rieseldecke (24 %) vor der Gangliiftung (24 %) und den
Seitenklappen (14 %) den hiufigsten Einsatz (vgl. Tabelle A9 im Anhang). Insbesondere
Betriebe mit hoher Mastpldtzeanzahl bevorzugten die Rieseldecke (50 %) und die
Gangliiftung (31 %) zur Liiftung der Stille.

Wie bereits berichtet, konnte bei den Besuchen der 100 Untersuchungsbetriebe keine
Schadgasmessung vorgenommen werden. Es sollte jedoch nicht unerwéhnt bleiben, dass der

subjektive Eindruck entstand, dass erhohte Schadgase als allgemeine Problematik in allen
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Haltungsformen vorzufinden war. Dieser Eindruck entstand durch die geruchliche

Wahrnehmung von Ammoniak, Augenbrennen und die Reizung der Nasenschleimhaute.

Der Ausfall eines Liiftungssystems bedeutet eine Gefahrdung der Tiere. Deshalb fordert die
SHVO (1995) bei Stillen, die auf elektrisch betriebene Beliiftung angewiesen sind, eine
Alarmanlage, die dem Tierhalter eine Betriebsstorung meldet. Insgesamt besallen 76 % der
Betriebe mit elektrisch betriebener Beliiftung (n = 72) Alarmanlagen. In 24 % der Betriebe
wird Nachriistbedarf beziiglich der SHVO (1995) gefordert.

In 75 % der Betriebe mit 88 % der gehaltenen Schweine (n = 100 Betriebe und 76.477 Tiere )
war eine Heizung eingebaut, um die Temperatur in den Stallgebduden den Vorstellungen der
Betriebsleiter entsprechend zu regeln. Bei einem Haltungsformvergleich bis 500 Mastplitze
hielt nur ein Betriebsleiter eines Vollspaltenbetriebs seine Schweine ohne Heizung, alle
anderen Stille der Gruppen Voll- und Teilspaltenbetriebe konnten beheizt werden. Ein
umgekehrtes Bild zeigte sich bei den auf Stroh gehaltenen Tieren. Ein Betriebsleiter konnte
seine Tieflaufstille beheizen, alle anderen Strohbetriebe bis 500 Mastplitze hatten keine
Heizung zur Verfiigung. An dieser Stelle soll noch hinzugefiigt werden, dass die beiden
Schrigbodenstélle (600 und 700 Mastplitze) systembedingt Heizungen eingebaut hatten.
Abbildung 10 zeigt, mit welcher Temperatur die Schweinestédlle mit eingebauter Heizung in
der Endmast laut Angaben der Betriebsleiter gefahren wurden.

‘ E<15°C 015-19°C E>19°C ‘

100% -
90% -
80% -

70% ~
60% -
50% -

40%
30%
20%
10%

0% | gYml

Vollspalten, Teilspalten, Schragboden,
n = 37 Betriebe n =11 Betriebe n = 2 Betriebe

Abbildung 10: Angaben der Betriebdeiter zur Temperaturregelung in der Endmast in
beheizbaren Schweinestdllen bis 1000 Mastplatze (in % der Betriebe /
Haltungsfor m)

Aus dieser Abbildung geht deutlich hervor, dass mehr als die Hilfte der Betriebsleiter der
Gruppen Voll- und Teilspaltenbetriebe fiir ihre Tiere Temperaturen iiber 19 °C bevorzugten.
Der Temperaturbereich zwischen 15 und 19 °C wurde bei 41 — 45 % dieser Betriebe
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angestrebt. Dahingegen werden Temperaturen bis 19 °C fiir die Schweine in der Endmast in

Schrigbodenhaltungsform fiir ausreichend erachtet, da Stroheinstreu zur Verfiigung stand.

4.2.1.4. Entmistungsmanagement und Verschmutzung der Tiere

Im Entmistungsmanagement unterschieden sich die vier untersuchten Haltungsformen
prinzipiell dahingehend, dass Betriebe mit Voll- und Teilspaltenboden Giillewirtschaft
betrieben, in allen Einstreu- und Tieflaufstallbetrieben fiel hingegen Strohmist an. Werden die
Gruppen Voll- und Teilspaltenbetriebe bis 1500 Mastplitze verglichen, lagerte nur ein
Vollspaltenbetrieb die Schweinegiille auflerhalb des Stallgebdudes. In 67 von 68
Spaltenbetrieben erfolgte die Giillelagerung direkt unterhalb des Spaltenbodens. In den
Betrieben mit Stroheinstreu wurde die Haufigkeit der Entmistung ermittelt. Systembedingt
erfolgte in der Gruppe Einstreubetriebe bis 500 Mastplidtze (n = 7) ein kiirzeres Intervall in
der Entmistungshéufigkeit, 29 % der Betriebe misteten tdglich und 71 % zweimal
wochentlich aus. Hingegen wurde das Ausmisten in der Gruppe Tieflaufstallbetriebe bis 500
Mastplitze (n = 10) wesentlich seltener vorgenommen. Jeweils 20 % der Betriebe entmisteten
einmal wochentlich bzw. 20 % seltener als einmal wochentlich, 60 % entfernten die
Strohmatratze zum Ende des Mastdurchganges. Die Tierhalter der beiden Schriagbodenstille
(600 und 700 Mastplitze) misteten tiglich bzw. zweimal wochentlich. Zusitzlich konnte noch
der Einfluss der Entmistungshdufigkeit auf die Tierverschmutzung betrachtet werden.
Bezogen auf die Tierzahl entsprachen die Schweine der Gruppe Tieflaufstall, in der
wochentlich oder noch seltener entmistet wurde, der Verschmutzungsklasse 1 (am ganzen
Korper sauber), die Tiere, bei denen jedoch erst nach Mastende entmistet wurde, waren
durchschnittlich an Beinen und Schenkeln verschmutzt (Klasse 2). Die Schweine der Gruppe
Einstreubetriebe waren alle durchschnittlich entsprechend der Verschmutzungsklasse 2 an
Beinen und Schenkel beschmutzt. Ein nicht zu vernachldssigender Faktor bei den
Tierverschmutzung ist neben der Hiufigkeit der Entmistung auch die Menge an frischer

Einstreu, die jedoch nicht erfasst wurde.
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4.2.1.5. Stallbeleuchtung und Tageslicht

Uber die Beleuchtung der Stallriume in den vier Haltungsformen gibt Tabelle 18 Auskunft.

Tabelle 18: Beleuchtungsart im Stallraum in % der Betriebe und Tiere in den vier
unter suchten Haltungsfor men

Beleuchtungsart Vollspalten- | Teilspalten- Einstreu- Tieflaut-
boden boden haltungen stdlle
n =61 Betriecbe | n= 16 Betricbe | n= 13 Betriebe | n= 10 Betricbe
n=58.654 Tiere | n= 11.452 Tiere | n= 4.070 Tiere | n = 2.301 Tiere
Tageslicht |Fenster* 71 % 50 % 100 % 100 %
70 % 39 % 100 % 100 %
Fenster und 11 % 25 % - -
Lichtprogramm 19 % 24 %
Kein Lichtprogramm 3% 6 % - -
Tageslicht 2% 12 %
Dammerlicht** 11 % 13 % - -
7% 20 %
Keine Angaben 3% 6 % - -
2% 5%
* Fenster vorhanden, jedoch keine Differenzierung der Lichtintensitét

ke

nur Notbeleuchtung, die zur Orientierung von Mensch und Tier dient

Die Ergebnisse zeigen, dass nach wie vor Tiere ausschlieBlich bei Dammerlicht gehalten
wurden, obwohl das laut SHVO (1995) nicht zuléssig ist. Beleuchtungsprogramme waren nur
in 14 % der Vollspalten- und 31

Strohhaltungsformen kamen sie nicht zum Einsatz. Hiufig besteht unter den Landwirten die

% der Teilspaltenbodenbetriebe vorzufinden, in

Meinung, dass Tiere in dunkleren Stillen weniger zu Verhaltensstérungen neigen. Auskunft
iiber das Auftreten von Ethopathien bei unterschiedlicher Beleuchtungsart gibt Abbildung 11.
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Beleuchtungsart
‘ E Verhaltensbedingte Schaden* Okeine Schaden ‘

Licht durch Fenster, n = 59 Betriebe

Licht durch Fenster mit zusétzlichem
Beleuchtungsprogramm, n = 5 Betriebe

Beleuchtungsprogramm, n = 2 Betriebe

(o]
N
=
Jw— ) jwm—\ )

Dammerlicht, n = 7 Betriebe

Gesamt, n = 73 Betriebe**

\ \ \ \ \ \ \ \ \ \ \
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

* Es wurde ausschlieBlich Schaden am Tier bedingt durch Schwanz- und Ohrenbeif3en beurteilt.

Abbildung 11: Auftreten von verhaltensbedingten Verletzungen (in % der Betriebe mit
betroffenen Tieren) bezogen auf die Beleuchtungsart im Stallraum

In einem von finf Betriecben die zusdtzlich zum Licht durch Fenster ein
Beleuchtungsprogramm benutzten, konnten verhaltensbedingte Verletzungen vorgefunden
werden. Jene zwei Betriebe die nur ein Beleuchtungsprogramm anwendeten, hatten keine
Tiere mit Schiden durch Verhaltensstorungen aufzuweisen. Hingegen wurden in zwei
Betrieben von sieben, deren Stélle entweder nur durch eine Notbeleuchtung (Dimmerlicht)
mit Licht versorgt und in 11 von 59 Betriebe in denen die Beleuchtung nur durch die Fenster

vorgenommen wurde, verhaltensbedingte Verletzungen an den Tieren festgestellt.
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4.2.2. Buchtengestaltung
4.2.2.1. Flachenangebot und Buchtenstrukturierung

Tabelle 19 zeigt das durchschnittliche Angebot an Bewegungsfliche fiir Mastschweine in der

Endmast in den vier untersuchten Haltungsformen.

Tabelle 19: Durchschnittliches Gesamtflachenangebot / Tier (arithmetisches Mittel und
Standar dabweichung) in den Unter suchungsbetrieben

Vollspalten- Teilspalten- Einstreu- Tieflauf-
boden boden haltung stélle
n=061 n=16 n=12% n = 9¥*

Bodenfldche

(m2 /Tier) 0,73 0,78 1,41 1,96
Standardabweichung

(s) 0,09 0,15 0,36 0,72
* In einem Betrieb der Gruppe Einstreubetriebe konnte keine Messung vorgenommen werden.

wx Ein Betrieb der Gruppe Tieflaufstall hatte ein Platzangebot von > 3,5 m* / Tier zur Verfiigung und wurde
fiir diese Bewertung nicht hinzugezogen.

Das durchschnittliche Flichenangebot lag in Spaltenhaltungsformen bei 0,73 bzw. 0,78 m” /
Tier, in den Haltungsformen mit Stroheinstreu bei 1,41 bzw. 1,96 m” / Tier. Im Anhang ist in
Tabelle A10 eine Auflistung des durchschnittlichen Gesamtflichenangebot / Tier
(arithmetisches Mittel und Standardabweichung) innerhalb der Gruppe Einstreubetriebe zu
finden. Es zeigt sich, dass in der Reihenfolge Schriagbodensystem < Dinische Aufstallung <

Tieflaufstall den Tieren auch durchschnittlich mehr Platz zur Verfligung steht.

Insgesamt stellten sieben Vollspaltenbetriebe (11,5 %) und ein Teilspaltenbetrieb (6,3 %)
ihren Schweinen < 0,65 m” Bodenfliche / Tier zur Verfiigung, was ein VerstoB gegen die
SHVO (1995) bedeutet. In Summe betraf dies 3.848 Mastschweine, das waren 6,3 % der
untersuchten Tiere (n = 60.852 Schweine von 98 Betrieben). In 19 Betrieben hatten 4.841

Mastschweine (7,9 % der untersuchten Tiere) > 1,2 m” / Tier Platz.

Weder die SHVO (1995) noch die Richtlinien von Markenfleischprogrammen und Verbanden
des O0kologischen Landbaus beinhalten konkrete Angaben zum Anteil eingestreuter Fliachen,
die hauptséchlich als Liegeflache dienen, an der Gesamtfliche der Buchten. Jedoch haben
Markenfleischprogramme gewisse Vorgaben, wie Liegeflichen gestaltet werden miissen.
Tabelle 20 zeigt Angaben zum Angebot von eingestreuten Flichen in den Haltungsformen

Einstreu- und Tieflaufstallbetriebe.
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Tabelle20: Durchschnittliches Angebot an eingestreuter Flache/ Tier (arithmetisches
Mittel und Standardabweichung) sowie durchschnittlicher Antell am
Gesamtflachenangebot /Tier in  Betricben mit Einstreu- und

Tieflaufstallen
Einstreuhaltungen™ Tieflaufstalle**
n = 12 Betriebe n =9 Betriebe
Eingestreute Fliche (m” /Tier) 0,91 1,32
Standardabweichung (s) 0,37 0,46
Anteil der eingestreuten Fldchen am
Gesamtfldchenangebot (%) 62,3 64,4

*  Trennung in eingestreute Liegefldche und nicht eingestreute Kotflache

**  Fingestreute Flache dient sowohl als Liege-, als auch Kotfliche: Auf der nicht eingestreuten Flache
befinden sich hauptsédchlich die Fiitterungseinrichtungen. Die nicht eingestreute Fliche wird bei hoher
Temperatur von den Tieren auch als Liegefliche zur Abkiihlung genutzt. (keine Angaben zu einem Betrieb)

Durchschnittlich zwei Drittel der Buchtenfliche war in diesen beiden Haltungsformen

eingestreut.

Abbildung 12 =zeigt, ob sich unterschiedliche Fliachenangebote auf das Auftreten von

Verletzungen infolge von Verhaltenstorungen auswirken konnten.

‘ O Verhaltensbedingte Schaden** M keine Schédden

100%—

90%—

80%—

70%—

60%—

50%

40%—

30%-

20%

10%-

0%

T 1
Platzangebot weniger als Platzangebot 0,65m?*- Platzangebot ab 1,2m*Tier*,

0,65m?/Tier, 1,1m?/Tier, n =19 Betriebe
n = 2 Betriebe n =53 Betriebe

*  Markenfleischprogramme (Neuland, 1991 und Thones, 1995) schreiben Mindestflichenangebote von 1,2m’
/ Tier vor.

**  Es wurde ausschlieBlich Schidden am Tier bedingt durch Schwanz- und Ohrenbeiflen beurteilt.

Abbildung 12: Auswirkung unterschiedlicher Platzangebote / Tier auf das Auftreten
von Schaden bedingt durch Verhaltensstérungen (in % der Betriebe mit
betroffenen Tieren)
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In einem von zwei Betrieben, in denen weniger als 0,65 m® Flichenangebot / Tier zur
Verfligung stand, konnten Schiden an Tieren bedingt durch Schwanz- und Ohrenbeiflen
festgestellt werden. Hingegen waren bei einem Platzangebot von 0,65 m* — 1,1 m* / Tier in 23
% und ab 1,2 m? / Tier nur in 5 % der Betriebe Tiere davon betroffen. Ein Zusammenhang
zwischen Platzangebot / Tier und haltungsbedingten Verletzungen (Technopathien) wurde
dagegen nicht festgestellt (siche auch Abbildung A5).

Abbildung 13 zeigt die Auswirkung des unterschiedlichen Flachenangebots auf die

Buchtenverschmutzung.

B Klasse 4: nasse, stark verkotete Buchten

E Klasse 3: teilweise nasse Buchten mit einzelnen Kothaufen
O Klasse 2: saubere, teilweise leicht feuchte Buchten
OKlasse 1: sehr saubere, trockene Buchten

100%—~

90%

80%—

70%—

60%

50%

40%

67%

30% I

20% - 33% 37%
10% - —
0% T T
Platzangebot weniger als Platzangebot 0,65m2-1,1m2/Tier, Platzangebot ab 1,2m?/Tier*,
0,65m?/Tier, n = 6 Betriebe n = 63 Betriebe n = 18 Betriebe

Abbildung 13: Auswirkung unterschiedlicher Platzangebote / Tier auf die
Buchtenver schmutzung (in % der Betriebe)

Bei Betrieben mit Flaichenangebot < 0,65 m? / Tier und mit 0,65 m? -1,1 m? / Tier verteilt sich
der Verschmutzungsgrad der Buchten gleichméBig tiber Klasse 1 - 3, wobei nasse, stark
verkotete Buchten (Klasse 4) kaum anzutreffen waren. Hingegen waren in 11 % der Betriebe,
deren Schweinen > 1,2 m’ Platzangebot/Tier zur Verfiigung stand, starke Verkotungen

vorzufinden, jedoch in 67 % der Fille sehr saubere, trockene Buchten.

Bei den Betrieben mit Vollspaltenbodenhaltungsform war weder eine rdumliche noch eine
funktionelle Abtrennung einzelner Funktionsbereiche wie Fressstelle oder Kotplatz
vorgesehen. Bei 64 % der Vollspaltenhaltungsformen wurde den Schweinen ein Sichtkontakt
zur Nachtbarbucht ermdglicht, in 32 % der Félle verhinderten undurchsichtige
Buchtentrennwinde diese Kontaktaufnahme. 4 % der Betriebe mit Vollspaltenstillen hatten

zumindest teilweisen Blickkontakt zu angrenzenden Buchten.
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Bei allen Betrieben mit Teilspaltenbodenhaltungsformen war eine funktionelle Trennung
vorgesehen. Ein Teil der Buchtenfliche war als Spaltenboden eingerichtet und sollte als
Kotplatz geniitzt werden. Eine planbefestigte Fliche diente als Liegefldache. 55 % der Betriebe
mit  Teilspaltenbodenstidllen  hatten  durchsichtige und 36 9%  undurchsichtige
Buchtentrennwidnde. Nur ein Betrieb (9 %) hatte im Kotbereich beim Spaltenboden ein
durchsichtiges Gitter zur Nachbarbucht und im Liegebereich eine undurchsichtige

Abtrennung angeordnet.

Die Haltungsformen mit Einstreu waren durch eine eingestreute Liegefliche und eine nicht
eingestreute Kotflache auf planbefestigtem Boden charakterisiert. Bei den zehn Betrieben mit
Dénischer Aufstallungsform war eine rdumliche Trennung von eingestreuter Liegefliche und
Kotfliche vorgesehen. Bei den zwei Betrieben mit Schrigboden war die eingestreute
Liegefliche mit einem Gefille in Richtung Kotplatz angeordnet, der sich auf der Talseite
funktionell abgetrennt befand. Blickkontakt zur Nachbarbucht war in 18 % der Betriebe mit
Einstreu gegeben. Bei 36 % wurde keine Kontaktauthahme zu Tieren aus Nachbarbuchten
ermOglicht. In 46 % der Einstreubetriebe trennten durchsichtige Gitter den Kotplatz von der

Nachbarbucht. Der Ruhebereich war mit festen Trennwinden ausgestattet.

Drei Betriebe mit Tieflaufstdllen stellten ihren Tieren eine eingestreute Flache ohne rdumliche
oder funktionelle Trennung zur Verfligung. In sechs Tieflaufstallbetriecben war eine
eingestreute Liege- und Kotflache vorgesehen. Der Fressbereich auf einer nicht eingestreuten,
planbefestigten Fliche war funktionell, und meist durch eine Stufe getrennt, angeordnet. Einer
der Betriebe konnte seinen Tieren drei Funktionsbereiche anbieten: Neben der eingestreuten
Liegefliche und der rdumlich abgetrennten Fressstelle (nicht eingestreut) war der Kotplatz
ebenfalls rdumlich getrennt auf einem Spaltenboden angeordnet. In 63 % der Tieflaufstélle
konnten die Tiere Kontakt zu den Tieren in den Nachbarbuchten aufnehmen. In 27 % war es

aufgrund undurchsichtiger Trennwénde nicht moglich.

Ein Auslauf war in den im Untersuchungsprojekt beurteilten Betrieben nur in Haltungsformen
mit Stroh vorzufinden, und zwar zu 31 % bei Haltungsformen mit Einstreu und zu 30 % bei
Tieflaufstdllen. In Summe konnten 1.395 Tiere, das entspricht 2,3 % der Gesamtanzahl der in

den Untersuchungsbetrieben gehaltenen Schweine (76.477) einen Auslauf nutzen.

Im Rahmen der Tierbeobachtungen konnte auf zwei Tieflaufstallbetrieben festgestellt werden,
dass der Auslauf von den Tieren hiufig angenommen wurde. In den meisten Betrieben wurde
das Auslaufmanagement dhnlich gehandhabt. Die Tiere hatten im Auslauf eine Fliche zur
Verfligung, die in etwa der GrofBe der Buchtenflache entsprach. Die Auslaufflichen wurden
mit Stroh eingestreut und nach dem Prinzip eines Tieflaufstalls betrieben. Meist war der
Auslauf fiir die Schweine ganztigig benutzbar. In der Nacht bzw. bei schlechtem Wetter stand

er nicht zur Verfiigung.
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4.2.2.2. Bodengestaltung
Die EU-Oko-Verordnung 1804/99 (1999) verbietet Spaltenboden, wie Verbdnde des

Okologischen Landbaus und viele Markenfleischprogramme nicht generell, jedoch sollte ein
Anteil von 50 % der Bodenflidche planbefestigt sein. Diese Voraussetzung erfiillte nur ein
Einstreubetriecb ~ mit  Teilspaltenbodenhaltung  und  eingestreuter ~ Liegefldche.
Spaltenbodendimensionierungen waren fast ausschlieflich in den Gruppen Voll- und
Teilspaltenbetriebe zu beurteilen. Tabelle 21 zeigt Angaben zur Spaltenbodenbeschaffenheit.

Tabelle 21: Angaben zur Spaltenbodenbeschaffenheit in Voll- und Teilspaltenbetrieben
unter Berticksichtigung der in der SHVO tolerierten
Fertigungsungenauigkeiten (0,3 cm bei Spaltenweite) in % der Betriebe und
betroffenen Tiere

Vollspaltenboden | Teilspaltenboden
n =61 Betriebe n = 16 Betriebe
n = 49.988 Tiere n= 8.952 Tiere
SHVO (1995) eingehalten 54 % 19 %
(Auftrittsbreite mind. 8cm 64 % 20 %
Spaltenweite max.1,7cm)
Spaltenweiten > 1,7 cm 39% 44 %
jedoch innerhalb moglicher Fertigungs- 30 % 29 %
ungenauigkeit einzelner Spalten von + 0,3 cm
Haupt- Spaltenweiten > 1,7 cm 5% 31 %
fehler und nicht innerhalb méglicher Fertigungs- 3% 43 %
ungenauigkeit einzelner Spalten von + 0,3 cm
Auftrittsbreite <8 cm, 2% 6 %
Spaltenweiten > 1,7 cm 3% 8%
jedoch innerhalb moglicher Fertigungs-
ungenauigkeit einzelner Spalten von + 0,3 cm

Die Auftrittsbreite muss mindestens 8 cm, die Spaltenweite darf maximal 1,7 cm betragen.
Die Spaltenweiten diirfen das MaB} in Folge von Fertigungsungenauigkeiten bei einzelnen
Spalten um hochstens 0,3 cm iiberschreiten (SHVO, 1995).

In 46 % der untersuchten Vollspalten- und 81 % der Teilspaltenbetriecbe waren
Spaltenbodenmalle vorzufinden, die nicht den Vorschriften der SHVO (1995) entsprachen.
Die durchschnittliche Spaltenweite betrug in der Vollspaltengruppe 1,82 cm (s = 0,14) und in
der Teilspaltengruppe 1,97 cm (s =0,22) (vgl. Tabelle A11 im Anhang). Als Hauptfehler
konnte eine zu grole Spaltenweite ermittelt werden. Dabei handelte es sich um
Abweichungen bis + 5 mm. Insbesondere die Teilspaltenbodensysteme waren veraltet, und es
waren auch keine Anpassungen beziiglich der SHVO (1995) vorgenommen worden. Die
Anforderungen beziiglich Betonspaltenbdden traten jedoch bereits in der Fassung der
Bekanntmachung der SHVO vom 18. Februar 1994 in Kraft. Begriindet wurden die

Abweichungen von den Landwirten meist damit, dass das System nicht ,,funktioniert™ und sie
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es in Zukunft aufgeben oder zu Vollspalten umriisten wollen. 20 % der Tiere, die in Betrieben
mit Schwerpunkt der Mast auf Vollspaltenboden gehalten wurden, waren noch auf Teilspalten
aufgestallt und 35 % der Tiere, die in Betriecben mit Schwerpunkt der Mast auf
Teilspaltenboden gehalten wurden, waren bereits auf Vollspalten aufgestallt. Die Tendenz in
der Praxis, von der Teilspaltenhaltungsform zur Vollspaltenhaltungsform iiberzugehen,
zeichnete sich in den Anpassungen der Spaltendimensionierung an die SHVO nicht ab. Die
Annahme, die in den Betriecben der Gruppe Teilspaltenbetriecbe existierenden
Vollspaltenhaltungsformen seien jiinger und bereits an die SHVO (1995) angepasst, kann
verworfen werden, denn 63 % der Betriecbe (n = 8), die beide Haltungsformen
bewirtschafteten, zeigten Mangel hauptsidchlich bei der Abmessung der Spaltenweite (vgl.
Tabelle A12 im Anhang).

Wie eingangs erwéhnt, konnten in Betrieben mit Haltungsformen in Einstreu- und
Tieflaufstéllen, deren Zugehorigkeit zu einem Markenfleischprogramm oder einem Verband
des okologischen Landbaus der jeweiligen Richtlinie entsprechend, keine Spaltenbdoden
eingesetzt werden. In 100 % dieser Betriebe erfolgte die Aufstallung der Mastschweine auf
Stroh.

Die folgenden Abbildungen 14 und 15 verdeutlichen den Zusammenhang zwischen

Bodengestaltung und der Verschmutzung von Buchten und Tieren.

M Klasse 4: nasse, stark verkotete Buchten

M Klasse 3: teilweise nasse Buchten mit einzelnen Kothaufen
M Klasse 2: saubere, teilweise leicht feuchte Buchten
[OKlasse 1: sehr saubere, trockene Buchten

100%

90%

80%

70%

60% —

50%

40%

30%

20%

10% —

0% T

Spaltendimensionierung laut fehlerhafte Stroheinstreu auf
SHVO (1995), Spaltendimensionierung, planbefestigter Fldache,
n =30.354 Tiere n=29.182 Tiere n=6.091 Tiere

Abbildung 14: Auswirkung der Bodengestaltung auf den Verschmutzungsgrad von
Buchten (in % der betroffenen Tiere)
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B Klasse 4: am ganzen Korper (incl. Riicken) verschmutzt
EKlasse 3: Schenkel / Bauch verschmutzt

OXKlasse 2: Beine / Schenkel verschmutzt

OXKlasse 1: am ganzen Korper sauber

100%—

90%—

80%

70%—

60%—

50%—

40%—

57%

30%- 49%

20%—

10%—

0% T T I

Spaltendimensionierung laut fehlerhafte Stroheinstreu auf planbefestigter
SHVO (1995), Spaltendimensionierung, Fléche,
n=30.354 Tiere n=29.182 Tiere n=6.091 Tiere

Abbildung 15: Auswirkung der Bodengestaltung auf den Verschmutzungsgrad von
Tieren (in % der betroffenen Tiere)

Generell lag der Verschmutzungsgrad bei Buchten und Tieren zu 63 — 76 % in den
Beurteilungsklassen 1 und 2. Am saubersten waren Schweine, deren Buchten planbefestigte
Boden aufwiesen, die mit Stroh eingestreut waren. Am schlechtesten schnitt die Gruppe mit
fehlerhaft dimensionierten Spalten ab. Der Zusammenhang dieser Ergebnisse mit den vier

unterschiedlichen Haltungsformen wird in Kapitel 4.2.3.2. aufgezeigt.

Wie Abbildung 16 zeigt, konnte ein Zusammenhang zwischen der Ausgestaltung des Bodens

und dem Auftreten von haltungsbedingten Verletzungen ermittelt werden.
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O Technopathien* Okeine Technopathien

100%—

90%

80%

70%—
75%
0,
60% | 84%
95%

50%—

40%—

30%—

20%-
25%
0,
10%- 16%
%

0% I I I

Spaltendimensionierung laut fehlerhafte Stroheinstreu auf planbefestigter
SHVO (1995), Spaltendimensionierung, Fléche,
n =25 Betriebe n =28 Betriebe n =22 Betriebe
* Hautabschiirfungen, Gelenksverdickungen und Klauenverletzungen

Abbildung 16: Auswirkung der Bodengestaltung auf das Auftreten von Technopathien
(in % der Betriebe mit betroffenen Tieren)

In einem Viertel der Betriebe mit fehlerhafter Spaltendimensionierung konnten Tiere mit
haltungsbedingten Verletzungen gefunden werden. Im Vergleich wiesen Schweine in 16 %
der Betriebe mit SpaltenmaBlen, die der SHVO (1995) entsprachen die genannten
Verletzungsarten auf. In nur 5 % der Strohhaltungsformen konnten bei Tieren Technopathien

erhoben werden.

42.23. Fressplatzgestaltung und Trianke

Richtlinien von Markenfleischprogrammen und Verbidnden des okologischen Landbaus
fordern Fressplatzbreiten von mehr als 25 cm (THONES, 1995) bis zu 33 c¢cm / Schwein
(NEULAND, 1991). In der SHVO (1995) sind keine Vorschriften zur Fressplatzbreite und —
abtrennung vorgesehen. Die nidchste Tabelle 22 zeigt den prozentuellen Anteil an
unterschiedlichen Fressplatzbreiten in Orientierung an der NEULAND Richtlinie (1991).
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Tabelle22: Anteil der Betriebe und Tiere mit weniger oder mehr als 33 cm
Fressplatzbreite pro Tier bei automatischer Trogfitterung (FlUssig- und
Trockenfutterung) und be Fitterung per Hand in den vier
Haltungsformen (in %)

Vollspalten- Teilspalten- Einstreu- Tieflauf-
boden boden haltungen stille
Automatische n = 45 Betriebe n =9 Betriebe n = 3 Betriebe -
Trogfiitterung n = 44.060 Tiere n= 5392 Tiere n= 1270 Tiere
<33 cm/ Tier 29 % 22 % 67 % -
30 % 26 % 45 %
>33 cm/ Tier 71 % 78 % 33 % -
70 % 74 % 55 %
Fiitterung per - - n =9 Betriebe n =4 Betriebe
Hand n= 2.200 Tiere n=1.070 Tiere
<33 cm/ Tier - - 0% 50 %
0% 61 %
>33 cm/ Tier - - 100 % 50 %
100 % 39 %

70 — 74 % der Tiere in Spaltenbodenbetrieben standen Fressplatzbreiten von mindestens 33
cm / Schwein zur Verfiigung. In der Gruppe Einstreubetriebe hatten 84 % der Tiere mehr als
33 cm Fresstroglange Platz. Im Gegensatz dazu mussten in der Gruppe Tieflaufstallbetriebe

61 % der Tiere mit einer geringeren Breite (< 33 cm / Tier) Vorlieb nehmen.

An dieser Stelle soll erginzend auf das Kapitel 4.2.1.2. mit Angaben zum
Fiitterungsmanagement riickverwiesen werden.

Eine Fressplatzabtrennung von anderen Funktionsbereichen war nur bei Betrieben mit
Tieflaufstillen zu finden. In einem Betriecb (9 % der Tiere aus der Gruppe
Tieflaufstallbetriebe) war eine rdumliche Trennung gegeben und bei zwei Betrieben (16 % der
Tiere aus der Gruppe Tieflaufstallbetriebe) wurde den Tieren eine funktionelle Abtrennung
des Fressplatzes ermdglicht, wobei dieser auf einer planbefestigten nicht eingestreuten Flache

angeordnet war.

Die SHVO (1995) fordert, dass jedes iiber zwei Wochen alte Schwein jederzeit Zugang zu
Wasser haben soll. Es wird ein Tier:Tridnke-Verhéltnis von 12:1 vorgegeben. Die nichste

Tabelle 23 zeigt das Tier:Tranke-Verhiltnis in den unterschiedlichen Haltungsformen.
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Tabelle23: Trankeverfugbarkeit in den vier Haltungsformen (in %)
Trankeverfiigbarkeit Vollspalten- Teilspalten- Einstreu- Tieflauf-
boden boden haltungen stille
n =61 Betriebe n = 16 Betriebe n =11 Betriebe n =9 Betriebe
n=58.654Tiere | n= 11452 Tiere n= 3.370 Tiere n= 2121 Tiere
< 10 Tiere/Tranke 13 % 50 % 36 % 45 %
11% 57 % 33% 41 %
> 10 Tiere/Tranke 72 % 50 % 46 % 33 %
70 % 43 % 59 % 23 %
Keine Tranke* 12 % 0% 18 % 22 %
14 % 0% 8% 36 %
Keine Angabe 3% - - -
5% - - -
* Wasseraufnahme wurde iiber Fiitterungseinrichtung ermoglicht (vgl. Kapitel 4.3.1.2.).

In allen Untersuchungsbetrieben fanden ausschlieflich Nippeltrdnken Anwendung. Die
Markenfleischprogramme ,, Thones Natur* (THONES, 1995) und NEULAND (1991) fordern
in ihren Richtlinien, dass fiir 10 Tiere mindestens eine Selbsttrinke vorhanden sein muss,
damit eine ausreichende Wasserversorgung vorausgesetzt werden kann. Stellte man diese
Forderung an alle Beobachtungsbetriebe, so wiirde in nur 13 % der Vollspaltenstille, jedoch
in 50 % der Teilspaltenstélle dieses Kriterium erfiillt. In 36 % der Haltungsformen mit
Einstreu und 45 % der Tieflaufstille war ein Verhéltnis Tier:Trinke-Verhéltnis von <10
Tieren/Trénke vorzufinden. 14 % der Tiere in Vollspaltenhaltungsform, 8 % in Einstreu- und
36 % in Tieflaufstallbetrieben hatten iiberhaupt keine Trinke zur Verfiigung. Eine
Wasseraufnahme der Tiere war teilweise nur mit der Futteraufnahme moglich. Inwieweit eine
Wasserversorgung liber das Futtersystem und die Fiitterungshiufigkeit gewédhrleistet war,

wurde in Kapitel 4.2.1.2. gezeigt.

4.2.3. Betreuungsintensitat und —qualitat

4.2.3.1. Beschiftigungsangebot fiir Schweine

In den Strohhaltungsformen der Untersuchungsbetriecbe (Gruppe mit Einstreu- und
Tieflaufstallbetrieben) dient die Stroheinstreu als Beschéftigungsmaterial. In einstreulosen
Stéllen muss sichergestellt sein, dass sich die Schweine tiglich mehr als eine Stunde mit
Stroh, Rauhfutter oder anderen geeigneten Gegenstinden beschéftigen konnen (SHVO, 1995).
In welchem Umfang diese Regelung eingehalten wurde, zeigen die Abbildung 17 bzw. die
Tabelle A13 im Anhang.
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[ Stroheinstreu [ Stroheinstreu + Strohraufe
O Kette [ Bélle, Autoreifenteile, Holzstiicke u. 4.
Okeine Beschiftigung
100% 5%
90%
32%
80% 46%
70% 62%
60%
5 ICVZ0
[} 0
[t 50%
< 95%
40%
3% 68%
30%
51%
20% 25%
10%
(PA) T T T
Vollspaltenbetriebe, Teilspaltenbetriebe, Einstreubetriebe, Tieflaufstallbetricbe,
n=58.654 Tiere n=11.452 Tiere n=4.070 Tiere n=2.301 Tiere

Abbildung 17: Angaben Uber Beschaftigungsmaoglichkeiten sowie das Vorhandensein
von Strohraufen in den vier Haltungsformen (in % der Tiere)

46 % der Tiere, die in Vollspalten- und 62 % der Tiere, die in Teilspaltenbodenhaltungsform
gehalten wurden, stand keinerlei Beschéftigungsmoglichkeit zur Verfiigung. Falls in
einstreulosen Systemen eine Beschiftigungsmoglichkeit vorhanden war, handelte es sich
dabei fiir 51 % der Tiere auf Vollspaltenboden und fiir 35 % der Tiere auf Teilspaltenboden
um eine Kette. Auskunft dariiber, ob die Kette von den Tieren zur Beschiftigung
angenommen wurde oder nicht, konnte die Tierbeobachtung geben (vgl. 4.4.3.). In Betrieben
mit Stroheinstreu diente diese gleichzeitig als verformbare Liegefliche und als
Beschiftigungsmaterial. Bei Einstreustillen bekamen 32 % der Tiere das Stroh in Raufen
gereicht. Hierbei handelte es sich um die beiden Schrigbodensysteme. In einem Betrieb der

Gruppe Tieflaufstallbetriebe konnte eine Raufe vorgefunden werden.

Abbildung 18 bildet den Zusammenhang zwischen angebotenen Beschéftigungsmaterialien

und dem Auftreten von verhaltensbedingten Verletzungen ab.
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Beschaftigungsmaoglichkeit

E Verhaltensbedingte Schaden* M keine Schéden

Stroheinstreu, Strohraufe,
n =22 Betriebe

Kette, Bille, Autoreifenteile,
Holzstiicke u. 4.,
n =26 Betriebe

keine Beschéftigung,
n =27 Betriebe

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

*  Es wurde ausschlieBlich Schidden am Tier bedingt durch Schwanz- und Ohrenbeiflen beurteilt.

Abbildung 18: Auswirkung verschiedener Beschaftigungsmaterialien auf das Auftreten
von verhaltensbedingten Verletzungen (in % der Betriebe mit
betroffenen Tieren)

In 5 % der Betriebe deren Tiere Stroheinstreu angeboten wurde, die zum Teil {iber Raufen
gereicht wurde, konnten Verletzungen in Folge von Verhaltensstorungen nachgewiesen
werden. Im Vergleich dazu zeigten Beschéftigungsmoglichkeit wie Ketten, Bille, Autoreifen,
etc. keine Auswirkung auf das Vermeiden von Schéiden. In 23 % der Betriebe traten bei
Tieren verhaltensbedingte Verletzungen auf im Vergleich zu jenen 26 % Betrieben ohne

Beschiftigung in denen die Schweine davon betroffen waren.

Im Vergleich dazu konnten in 22 % der Betriebe, die keine Beschiftigung und in 15 % der
Betriebe, die ihren Tieren Ketten, Bélle, Autoreifen, etc. anboten, Technopathien vorgefunden
werden. In nur 5 % der Betriebe in denen den Tieren Stroh zur Verfiigung stand, konnten
haltungsbedingte Verletzungen erhoben werden (Abbildung A6).

Komforteinrichtungen wie Scheuerpfdhle wurden den Tieren in keinem der

Untersuchungsbetriebe angeboten.
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4.2.3.2.  Pflegezustand von Buchten und Tieren

Die zwei nachfolgenden Abbildungen 19 und 20 beschreiben den Buchten- und
Tierverschmutzungsgrad insgesamt und in den vier untersuchten Haltungsformen. Ein
Vergleich zwischen den Haltungsformen kann direkt nur bei bis zu 500 Mastplétzen erfolgen,

da hier die Betriebsgroflenklassen in allen vier Haltungsformen besetzt waren.

OKlasse 1: sehr saubere, trockene Buchten
B Klasse 2: saubere, teilweise leicht feuchte Buchten
EKlasse 3: teilweise nasse Buchten mit einzelnen Kothaufen

H altungsfor m B Klasse 4: nasse, stark verkotete Buchten

Vollspalten, n = 5.100 Tiere 43% ‘ | ‘ 20% ‘ H
Teilspalten, n = 1.102 Tiere | 74% _
Einstreu, n = 2.770 Tiere | 75% _
Tieflaufstall, n = 2.121 Tiere | 67% | 6% _
Gesamtanzahl Tiere, n= 11.093 | 59% | 15% ﬁ
| | |
0% 10% 2(;% 3(;% 4(;% 5(;% 6(;% 7(;% 8(;% 9(;% 106%

Abbildung 19: Buchtenverschmutzung in den vier Haltungsformen bis 500
Mastplatze (in % der betroffenen Tiere)

OKlasse 1: am ganzen Korper sauber
OKlasse 2: Beine / Schenkel verschmutzt
OKlasse 3: Schenkel / Bauch verschmutzt
H altunQSform M Klasse 4: am ganzen Kdorper (incl. Riicken) verschmutzt

Vollspalten,n = 5.100 Tiere 59% ‘ |‘ 21‘% 14%‘ i
Teilspalten, n = 1.102 Tiere | 74% | 26%
Einstreu, n = 2.770 Tiere | 78% |5% 16%
Tieflaufstall, n = 2.121 Tiere | 66% | 10% | 24%
Gesamriz;ﬂl]k)‘B Tiere 7 ‘ ‘ ‘67% ‘ ‘ ‘ | ‘13% |‘ 18“’7 !
0% 10‘% 20‘% 30‘% 40‘% 50‘% 60‘% 70‘% 80‘% 90‘% 100%

Abbildung 20: Tierverschmutzung in den vier Haltungsformen bis 500 Mastplatze (in
% der betroffenen Tiere)
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Insgesamt waren mehr als die Hilfte (59 %) der Tiere in sehr sauberen, trockenen Buchten
untergebracht und der Tierverschmutzungsgrad wurde bei 67 % der Tiere als ,,am ganzen
Korper sauber bewertet. Insbesondere 67 — 75 % der Schweine in Strohhaltungsformen bzw.
in  Teilspaltenhaltungsformen  bis 500  Mastplitzen  standen  Buchten  der
Verschmutzungsklasse 1 zur Verfiigung. Dem entsprechend présentierten sich auch die Tiere
in den genannten Haltungsformen zu 66 - 78 % als sehr sauber (Klasse 1). Jedoch nur 43 %
der Tiere der Gruppe Vollspaltenbetriebe bis 500 Mastplitze lebten in sehr sauberen Buchten.
Trotzdem waren 59 % der Schweine in dieser Haltungsform am ganzen Korper sauber.
Auffallend zeigte sich, dass nasse, stark verkotete Buchten in Spaltenbetrieben bis 500
Mastplitze nicht vorkamen. Jedoch mussten 5 % der Tiere der Gruppe Einstreu- und 14 % der
Tiere der Gruppe Tieflaufstallbetriebe mit Buchten der schlechtesten Verschmutzungsklasse
auskommen. Im Vergleich dazu konnten die Schweine sich in diesen Betrieben
verhdltnisméBig sauber halten, da sie nie als ,,am ganzen Kd&rper (inkl. Riicken) verschmutzt*
zu beurteilen waren. Schweine der Verschmutzungsklasse 4 wurden nur in der Gruppe

Vollspaltenbetriebe vorgefunden.

Bis 500 Mastpldtze prasentiert sich die Haltungsform Teilspaltenboden als verhdltnismaBig
sauber. Bei den Betriebsbesuchen beklagten sich jedoch die Landwirte haufig tiber die starke
Tier- und Buchtenverschmutzung in dieser Haltungsform. Ein Vergleich der Gruppe Voll-
und Teilspaltenhaltungsformen bis 1500 Mastplitze fiihrte zu folgenden Erkenntnissen (vgl.
Abbildungen A7 und A8 im Anhang). 54 % der Tiere wurden in Teilspaltenbodenbuchten der
Verschmutzungsklasse 3 und 4 gehalten, ca. die Hélfte davon sogar in nassen, stark
verkoteten Buchten. Daraus resultierte eine Tierverschmutzung der Klassen 3 und 4 bei 62 %
der in der Gruppe Teilspaltenbetriebe gehaltenen Tiere. Im Vergleich dazu entfielen nur 24 %
der Schweine der Gruppe Vollspaltenbetriebe in die Tierverschmutzungsklasse 3 und 1 % in
Klasse 4. Im Bereich der Buchtenverschmutzung mussten 22 % der Tiere auf
Vollspaltenboden in teilweise nassen bis stark verkoteten Buchten leben (Klasse 3 und 4).
Dass sich diese Verschmutzungsbedingungen auf das Stallklima auswirkten, wurde bei der
Stallerhebung geruchlich wahrgenommen, konnte jedoch nicht durch Messungen untermauert

werden.

Wie sich die Buchtenverschmutzung auf das Tierverhalten auswirkten, zeigt die Abbildung
A9 im Anhang. Diese Erhebung wurde nur fiir die Gruppen Voll- und Teilspaltenbetriebe
vorgenommen, da Verletzungen in Folge von Verhaltensstérungen in Strohhaltungsformen
mit einer Ausnahme (1 Tieflaufstallbetrieb) nicht auftraten. In 24 % der Betriebe, in denen
Tiere in Buchten untergebracht waren, deren Verschmutzung als teilweise nass bis stark
verkotet (Klasse 3: 18 %, Klasse 4: 6 %) bewertet wurden, waren keine Schiden die durch

Verhaltensstorungen verursacht wurden, festzustellen. Hingegen traten bei 44 % der Betriebe
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die Tiere in teilweise nassen Buchten mit einzelnen Kothaufen hielten, Verletzungen aufgrund

von Schwanz- und Ohrenbeiflen auf.

4.2.3.3. Verletzungen bedingt durch Verhaltensstorungen und Mingel im Haltungssystem

Bei der Stallerhebung in den 100 Untersuchungsbetrieben wurden in allen Buchten die Tiere
auf Verletzungen gepriift. Zusdtzlich wurden bei der Tierbeobachtung in ausgewéhlten

Betrieben Verhaltensstorungen erfasst.

Die folgende Tabelle 24 zeigt das Auftreten von Verletzungen aufgrund von

Verhaltensstorungen in den vier Haltungsformen.

Tabelle24: Auftreten von Verletzungen als Folge von Verhaltensstérungen
(ausschliefllich Schwanzbeif3en) in Betrieben mit betroffenen Tieren je
Haltungsform bis 500 M astplatze

Haltungsform AusschlieBlich
Schwanzbeif3en
(Anzahl Betriebe)
Vollspalten n =19 Betriebe 2
Teilspalten n= 2 Betriebe 0
Mit Einstreu n= 9 Betriebe 0
Tieflaufstall n = 12 Betriebe 1
Gesamt n = 34 Betriebe 3

In Betrieben bis 500 Mastpldtze wurden keine Verletzungen in Folge
von Ohrenbeiflen festgestellt.

In drei Betriebe konnte bei Schweinen als Folge von Ethopathien ausschlieBlich
Schwanzbeillen erhoben werden. Diese verhaltensbedingte Verletzung wurde bei den Tieren
in zwei der Vollspaltenbetriecbe und einem Tieflaufstallbetriebe bis 500 Mastplitze
beobachtet. Im Gegensatz dazu sind bei den Tieren in Teilspaltenbetrieben und Betrieben mit
Einstreu bis 500 Mastpldtze keine Ethopathien ermittelt worden. Wie sich das Auftreten von
verhaltensbedingten Verletzungen mit zunehmender Anzahl von Mastpldtzen in

Vollspaltenbetrieben darstellte, zeigt die nachfolgende Abbildung 21.
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Gruppierung nach Schadem am Tier

Anzahl Mastpldtze l<=300 [E301-500 [E501-1000 [D@1001-1500 C@>1500

Verhaltensbedingte
Schéiden*,
n = 10 Vollspaltenbetricbe

keine Schéden,
n = 32 Vollspaltenbetricbe

f f f f f f f f f T
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

*  Es wurde ausschlieBlich Schiaden am Tier bedingt durch Schwanz- und Ohrenbeiflen beurteilt.

Abbildung 21: Verletzungen aufgrund von Verhaltensstérungen in Abhangigkeit der
Anzahl von Mastplatzen / Betrieb in der Vollspaltenhaltungsform

Vollspaltenbetriebe in denen Tieren mit verhaltensbedingten Verletzungen vorgefunden
wurden, waren zu 40 % in die Gruppe mit mehr als 1500 Mastpladtzen einzuordnen und zu 30
% in jene mit 501 - 1000 Mastpliatzen. Als auffallend erwies sich, dass in allen
Vollspaltenbetrieben mit weniger als 300 Mastpldtzen Ethopathien auftraten, in Betrieben mit
301 — 500 Mastplétzen jedoch keine.

Aus Abbildung A10 im Anhang geht hervor, dass in 17 % der Vollspaltenbetriebe und in 30
% der Teilspaltenbetriebe bis zu 1500 Mastplitzen Tiere mit Verletzungen infolge von

Verhaltensstorungen zu finden waren.

Im Rahmen der Tierbeobachtung, bei der das Auftreten gestdrten Verhaltens beobachtet
wurde, konnten folgende Ergebnisse ermittelt werden (vgl. Kapitel 4.4.3.). Mit einer
Haufigkeit von 1,78 % bzw. 0,97 % am Gesamtverhalten konnten bei
Vollspaltenbodenbetriecben bzw. bei Betrieben mit Einstreu mehr Verhaltensstérungen
vorgefunden werden als bei Teilspaltenbodenbetrieben (0,36 %) und Betrieben mit
Tieflaufstéllen (0,02 %).

Die folgende Tabelle 25 gibt Auskunft iiber das Auftreten von Technopathien, wie Haut-,

Klauen- und Gelenksverletzungen in den vier Haltungsformen.
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Tabelle 25: Auftreten von Technopathien (Haut-, Klauen- und Gelenksverletzungen) in
Betrieben mit betroffenen Tieren je Haltungsform bis 500 M astplatze

Haltungsform AusschlieBlich | AusschlieBlich | Hautabschiirfungen,
Haut- Gelenks- Gelenksverdickungen
abschiirfungen | verdickungen und
Klauenverletzungen
Anzahl Betriebe
Vollspalten n =11 Betriebe 1 1 1
Teilspalten n= 2 Betriebe 1 0 0
Mit Einstreu n = 11 Betriebe 0 0 0
Tieflaufstall n =10 Betriebe 0 0 0
Gesamt n = 34 Betriebe 2 1 1

Es gab keine Betriebe in denen Tiere Klauenverletzungen als einzige Verletzungsart
aufwiesen. Insgesamt waren Schweine drei von elf Vollspalten- und in einem der beiden

Teilspaltenbetriebe von haltungsbedingte Verletzungen betroffen.

Zusdtzlich zeigt Abbildung All im Anhang das Auftreten von haltungsbedingten
Verletzungen in Voll- und Teilspaltenbetrieben bis zu 1500 Mastplitzen. In 27 % der
Vollspaltenbetriebe zeigten Schweine mindestens eine der Mdglichkeiten von erhobenen
Verletzungsformen und in einem Betrieb mit Einstreuhaltung zwischen 501 — 1000
Mastplédtzen hatten die Tiere verdickte Gelenke. Obwohl auch diese Ergebnisse nur eine
Momentaufnahme wéhrend des Zeitpunktes der Stallerhebung darstellen, ist deutlich
ersichtlich, dass die extensiven Haltungsformen weniger, insbesondere der Tieflaufstall keine,

Technopathien aufzuweisen hatten.

Abbildung 22 verdeutlicht, dass ein Zusammenhang zwischen verhaltensbedingten und

haltungsbedingten Verletzungen besteht.
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Gruppierung nach Technopathien

Okeine Schaden E verhaltensbedingte Schiden ‘

keine Technopathien, 86%
n= 63 Betriebe

TeChnOpathien’ 8% —
n = 12 Betriebe

81%

Gesamt, n = 75 Betriebe

T T T T T T T T 1
0% 10% 20% 30%  40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Abbildung 22: Zusammenhang zwischen dem Auftreten von verhaltensbedingten
Schaden und Technopathien (in % der Betriebe mit betroffenen Tieren)

In 42 % der Betriebe mit Tieren, die unter haltungsbedingten Verletzungen litten, konnten
auch Ethopathien vorgefunden werden. Im Vergleich dazu traten bei 14 % der Betriebe ohne

Technopathien jedoch Verletzungen aufgrund gestérten Verhaltens bei den Tieren auf.

4.3. Stallparameter in den Beobachtungsbuchten

Um die Interpretation der Ergebnisse der Verhaltensbeobachtung zu unterstiitzen, fanden an
einem Tag der Videoaufnahmen Stallklimamessungen und Beurteilungen von Tier- und
Buchtenverschmutzungen sowie von Verletzungen, die bedingt durch Verhaltensstérungen

oder durch Méngel im Haltungssystem verursacht werden, statt.

431 Sallklima

Stallklimamessungen (Temperatur und Schadgase) wurden ausschlieBlich stichprobenartig
und punktuell in den 20 Beobachtungsbetrieben und nach der Methodik, die in Kapitel 3.5.

beschrieben wurde, vorgenommen.

In der folgenden Tabelle 26 werden die durchschnittlichen Temperaturmaxima und —minima

im Stallbereich an den Beobachtungstagen in den vier untersuchten Haltungsformen
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dargestellt. Die Messungen wurden im Herbst und Winter 1998/99 jeweils einmalig

durchgefiihrt.

Tabelle 26: Durchschnittliche Temperaturmaxima und —minima (in °C) im Stallbereich

in den vier untersuchten Haltungsformen an den Beobachtungstagen

Haltungsform Temperatur im Stall (in °C)
Maximum Minimum
[l S Il S
Vollspalten, n = 5 Betriebe 22,3 2,6 19,7 1,9
Teilspalten, n =5 Betriebe 19,8 2,3 15,8 5,1
Mit Einstreu, n =5 Betriebe 14,3 9,2 11,2 8,8
Tieflaufstall, n = 5 Betriebe 17,0 33 12,1 4,0

Zuerst sollte noch einmal auf die eingeschrinkte Aussagekraft der Ergebnisse hingewiesen
werden, die sich daraus ergibt, dass pro Betrieb nur an zwei Tagen Temperaturmessungen und
an einem Tag Schadgasmessungen in einer Jahreszeit (Winter) vorgenommen werden
konnten.

Die Spaltenbodenbetriebe wiesen an den Untersuchungstagen deutlich hohere Temperaturen
auf. In den Strohhaltungsformen, in denen nur teilweise Heizungen zum Einsatz kamen,

variierte die Temperatur stérker als in Spaltenhaltungsformen.

Tabelle 27 zeigt die durchschnittlichen CO,- und NHjs-Konzentration im Stallbereich an
einem Beobachtungstag in den vier untersuchten Haltungsformen. Die Messungen erfolgten
im Herbst und Winter 1998/99 jeweils einmal.

Tabelle 27: Durchschnittliche CO,- und NH3-Konzentration (in ppm) im Stallbereich in
den vier untersuchten Haltungsfor men an einem Beobachtungstag

Haltungsform CO; (in ppm) NH; (in ppm)

U S O S
Vollspalten, n = 5 Betriebe 1.631 473 6 8
Teilspalten, n = 5 Betriebe 1.307 508 4 3
Mit Einstreu, n =5 Betriebe 1.217 759 8 9
Tieflaufstall,  n =15 Betriebe 448 282 3 3

Die durchschnittlich gemessenen Schadgaskonzentrationen lagen in allen Haltungsformen
unter den in der SHVO (1995) angefiihrten Grenzwerten.

In keinem der 20 Beobachtungsbetriebe wurde ein iiberhohter CO,-Wert beziiglich der SHVO
(1995) vorgefunden. Uberschreitungen des maximalen NH;-Wertes wurden in einem von fiinf
Vollspaltenbetrieben und einem von fiinf Betrieben mit Einstreu gemessen.
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4.3.2. Tier- und Buchtenver schmutzung

Die nachfolgenden Tabellen 28 und 29 geben Auskunft {iiber den Tier- und

Buchtenverschmutzungsgrad in Buchten, in denen Tierbeobachtungen vorgenommen wurden.

Tabelle28: Beurteilung der Tierverschmutzung bel den Verhaltensbeobachtungen (in
% der Tierepro Haltungsform)
Haltungsform Anzahl | Klassel: Klasse 2: Klasse 3: Klasse 4:
Tiere am ganzen Beine / Schenkel | Schenkel / Bauch | am ganzen Korper
Korper sauber verschmutzt verschmutzt (incl. Riicken)
verschmutzt
Vollspalten n=75 0,0 % 53,4 % 33,3 % 13,3 %
Teilspalten n=75 6,7 % 13,3 % 46,7 % 33,3 %
Mit Einstreu n="75 20,0 % 33,3 % 46,7 % 0,0 %
Tieflaufstall n=75 60,0 % 20,0 % 20,0 % 0,0 %
Tabelle29: Beurtellung der Verschmutzungen in  den Buchten be den
Verhaltensbeobachtungen (in % der Buchten pro Haltungsform)
Haltungsform Anzahl Klassel: Klasse 2: Klasse 3: Klasse 4:
Buchten | sehr saubere, saubere, teilweise nasse nasse, stark
trockene Bucht | teilweise leicht | Buchten mit ein- | verkotete Buchten
feuchte Bucht | zelnen Kothaufen
Vollspalten n=15 0,0 % 73,3 % 20,0 % 6,7 %
Teilspalten n=15 0,0 % 26,7 % 73,3 % 0,0 %
Mit Einstreu n=15 20,0 % 26,7 % 33,3 % 20,0 %
Tieflaufstall n=15 46,7 % 33,3 % 0,0 % 20,0 %

Es zeigten sich Schwerpunkte der Tier- und Buchtenverschmutzung bei Klasse 2 in
Vollspaltenbodenbuchten, bei Klasse 3 in Teilspaltenbodenbuchten sowie Buchten mit
Einstreu, und bei Klasse 1 in Tieflaufstallbuchten. Tiere in mit Stroh eingestreuten Buchten
verschmutzten nie am ganzen Korper, wobei aber doch 20,0 % ihrer Buchten nass und stark
verkotet waren. Diese Ergebnisse decken sich mit der Beurteilung der Verschmutzung aller
Strohbetriebe bis 500 Mastpliatze (vgl. 4.2.3.2).

Spaltenhaltungsformen keine sehr sauberen trockenen Buchten vorzufinden waren, aber auch

Dagegen fiel auf, dass in
nur in 6,7 % (Vollspaltenbuchten) nasse und stark verkotete. Die Buchtenverschmutzungen
stehen in einem engen Zusammenhang zum Abkotverhalten der Tiere und werden durch die
Gestaltung der Buchten sowie die Moglichkeit zur Trennung von Kot- und Liegeplatz durch
die Tiere gesteuert. In jenem Teilspaltenbetrieb, wo neben der wunterschiedlichen
im Kotbereich und
Grad der

Buchtenverschmutzung als sauber, teilweise leicht feucht, klassifiziert werden. Im Vergleich

Bodengestaltung auch noch durchsichtige Buchtentrennwinde

undurchsichtige im  Liegebereich  angebracht waren, konnte der
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dazu wurden Teilspaltenbetriebe meist (73,3 %) mit Klasse 3 beziffert. Auch die im Rahmen
der Stallerhebung klassifizierten Buchten in Teilspaltenbetrieben bis 1500 Mastpliatze wurden
zu 29 bzw. 25 % den Klasse 3 und 4 zugeordnet (vgl. 4.2.3.2., Abbildung A7). Den drei
Betrieben mit Einstreuhaltungsform, in denen die Trennwandgestaltung wie oben beschrieben
vorgenommen wurde, konnte ein durchschnittlicher Verschmutzungsgrad von Klasse 2
zugeschrieben werden. Bei der Stallerhebung présentierten sich die Einstreuhaltungsformen

als jene mit den saubersten Tieren und Buchten (vgl. 4.2.3.2.)

Eine starke Tierverschmutzung ist hdufig durch das Suhlen der Tiere in ihrem Kot zwecks
Abkiihlung bedingt. Insbesondere in jenen Betrieben, wo die Temperatur iiber 22 °C stieg,
konnte eine starke Tierverschmutzung festgestellt werden. Dies betraf drei
Vollspaltenbetriebe, einen Teilspaltenbetrieb und einen Einstreubetrieb, deren Tiere von

Beinen und Schenkeln bis zum Bauch verschmutzt waren.

4.3.3. Verletzungen bedingt durch Verhaltensstérungen und Mangel im Haltungssystem

Zusatzlich konnten neben der Verhaltensbeobachtung auch noch Verletzungen an den

beobachteten Tieren ermittelt werden.

Aus den nidchsten zwei Tabellen 30 und 31 ist der Anteil an Verletzungen, die durch

Verhaltensstorungen und Méngel im Haltungssystem entstanden sind, zu ersehen.

Tabelle 30: Auftreten von Verletzungen als Folge von Schwanz- und Ohrenbeil3en sowie
der Anteil an kupierten Schwénzen in % der betroffenen Tiere der
Tierbeobachtungen

Haltungsformgruppe Schwanzbeillen Ohrenbeiflen Kupierte
Schwinze
Vollspalten n =75 Tiere 2 % 0% 100 %
Teilspalten n =75 Tiere 0 % 8 % 100 %
Mit Einstreu n =75 Tiere 0 % 0 % 44 %
Tieflaufstall n =75 Tiere 1 % 0% 89 %

1 — 8 % der Schweine wiesen verhaltensbedingte Verletzungen auf. Eine Ausnahme bildeten
die Tiere in Einstreuhaltung, wo kein Schwanz- und Ohrenbeiflen auftrat. In den Voll- und
Teilspaltenabteilen waren die Schwinze aller Schweine kupiert, aber nur bei 44 % der Tiere
in Abteilen mit Einstreubuchten und 89 % in Abteilen mit Tieflaufstallbuchten.
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Tabelle31: Auftreten von Technopathien (Haut-, Klauen- und Gelenksverletzungen)
in % der betroffenen Tiereder Tierbeobachtungen

Haltungsformgruppe Haut- Gelenks- Klauen-
abschiirfungen verdickungen verletzungen
Vollspalten n =75 Tiere 33 % 24 % 0%
Teilspalten n =75 Tiere 74 % 35% 7%
Mit Einstreu n =75 Tiere 0 % 3% 0 %
Tieflaufstall n =75 Tiere 0 % 0% 0%

Haltungsbedingte Verletzungen konnten, bis auf 3 % der Tiere mit Gelenksverdickungen in

Abteilen mit Einstreubuchten, bei Tieren in Strohhaltungsformen nicht vorgefunden werden.
In Vollspaltenhaltung konnten bei 33 % der Tiere im Abteil Hautabschiirfungen und bei 24 %

Gelenksverdickungen nachgewiesen werden. 74 % der Tiere in den Teilspaltenabteilen

wiesen Hautabschiirfungen, 35 % Gelenksverdickungen und 7 % Klauenverletzungen auf.
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44. Tierverhalten

Wie in Kapitel 3.4. beschricben, wurde in 20 der untersuchten Betriebe
Verhaltensuntersuchungen vorgenommen, wobei in flinf Betrieben je Haltungsform jeweils
75 Tiere beobachtet wurden. Das Gesamtverhalten setzt sich aus den Funktionskreisen
Ruheverhalten, Spiel-, Neugier- und Erkundungsverhalten, Nahrungsaufnahmeverhalten,
agonistisches Verhalten sowie Komfortverhalten zusammen. Zusétzlich erfolgte die

Ermittlung des Tagesverlaufs in zwei Betrieben je Haltungsform.
4.4.1. Zeitorientiertes Verhalten

Die nachfolgenden Abbildungen 23 und 24 geben liber den Tagesverlauf des Liege- und
Beschiftigungsverhaltens in je zwei Beobachtungsbetrieben pro Haltungsform im Verhiltnis

zum Gesamtverhalten Auskunft.

100,00%
90,00% - —
80,00% - [ [T
70,00% - = —
=
2
= 60,00% — |
F
—
Z 50,00% - -
[
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& 40,00% |
-
®30,00% ||
20,00% ||
10,00% - ||
0,00% -
Vollspalten, Teilspalten, mit Einstreu, Tieflaufstall,
n =30 Tiere n =30 Tiere n =30 Tiere n=30Tiere

Wo.00-9.59m10.00-10.59@11.00-11.59@3@12.00-12.59313.00-13.59@14.00-14.59315.00-15.59

Zeit Vollspaltenboden Teilspaltenboden Einstreuhaltungen Tieflaufstille

X S X S X S X S
9.9’ 92,0% 4,8 85,9 % 7.3 61,2 % 47.4 62,7 % 5,6
10°-10° 89,5 % 6,0 80,3 % 10,7 75,3 % 18,8 79,6 % 12,9
17117 94,7 % 48 74,9 % 16,1 68, % 17,6 86,0 % 10,5
12°-12°] 88,9 % 9,8 75,5 % 6,3 84,9 % 18,0 86,4 % 16,8
13°-13°1 76,4 % 20,8 73.8 % 10,3 70,8 % 29,3 84,9 % 9,5
147147 82,4 % 10,5 72,0 % 20,7 91,5 % 10,0 63,1 % 12,2
15°-15° 86,3 % 9,1 60,7 % 16,9 79,4 % 27,9 69,3% 10,9

Das Gesamtliegeverhalten setzt sich aus den einzelnen Verhaltensmerkmalen Liegen in Seitenlage, in Bauchlage

und in Kauerlage bezogen auf die diversen Liegeorte, zusammen.

Abbildung 23: Tagesverlauf des Liegeverhaltens in % des Gesamtverhaltens der Tiere
von 9% — 16 in den vier Haltungsformen an zwei aufeinanderfolgenden
Tagen
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Die Tiere in Vollspaltenhaltungsform zeigten iiber den beobachteten Tagesverlauf (9 bis
16") ausgeprigtes Liegeverhalten (86,3 und 92,0 % des Gesamtverhaltens). Eine Ausnahme
bildete die Zeit von 13% bis 13°°, in der das Liegeverhalten nur 76,4 % betrug. In der
Teilspaltenhaltungsform fiel das Gesamtliegeverhalten der Tiere mit fortschreitender Zeit von
85,9 % auf 60,7 % zuriick. Die Schweine in Einstreuhaltung lagen mit zunehmender Zeit
immer héufiger, wobei der Anteil des Liegens in den unterschiedlichen Zeitabschnitten
zwischen 91,5 und 61,2 % des Gesamtverhaltens stark schwankte. Die Tiere der Tieflaufstélle
zeigten jeweils am Vormittag und am Nachmittag eine Zeitspanne mit geringerer
Liegeintensitit (62,7 bzw. 63,0 %) und um die Mittagszeit eine ausgedehnte Ruhephase von
durchschnittlich 79,6 % - 86,4 % Gesamtliegeverhalten. Insgesamt hoben sich die Tiere in
in den anderen

Vollspaltenhaltung durch ein hoéheres Liegeverhalten von jenen

Haltungsformen ab.
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E11.00-11.59 E312.00-12.59 O13.00-13.59
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n =30 Tiere

014.00-14.59 E15.00-15.59

Zeit Vollspaltenboden Teilspaltenboden Einstreuhaltungen Tieflaufstille

X s X s X s X s
9%0_ 9% 2.6 % 2,1 3,4 % 2.4 17,9 % 34,8 21,7 % 5,3
10%-10"° 3,5% 3,2 6,8 % 3,4 19,8 % 16,6 13,9 % 12,3
11%°-11%° 2.6 % 2,4 10,0 % 8,0 26,6 % 16,5 6,7 % 41
12%-12% 3,5% 3,5 11,0 % 45 11,6 % 12,6 3,6 % 4,0
13%-13%° 8,8 % 9.4 11,4 % 5,5 9,1% 9.4 7.2 % 4,1
14%-14> 5,8% 3,9 12,5 % 12,5 5,0 % 5,3 22.0 % 11,4
15%-15>° 5,7 % 5,4 21,2 % 5,8 14,0 % 21,6 20,9 % 13,8

Zum Tagesverlauf des

Artgenossen, mit Gegenstédnden und mit Stroh zusammengefasst.

Abbildung 24: Tagesverlauf des Beschéaftigungsverhaltens in % des Gesamtver haltens
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Die Schweine in Vollspaltenbetriecben wiesen einen geringeren Anteil des
Aktivitdtsverhaltens am Gesamtverhalten auf, als jene in den anderen Haltungsformen. Nur in
der Zeit zwischen 13% und 13”’ stieg der Anteil des untersuchten Merkmals auf 8,8 % an. Mit
zunehmender Tageszeit beschiftigten sich die Schweine in Teilspaltenhaltung héufiger (ab
9%: 3.4 %; ab 15”: 21,2 %). Die Tiere in Einstreuhaltung zeigten am Vormittag (9% - 11°%)
ein ausgeprigteres Aktivititsverhalten von durchschnittlich 17,9 - 26,6 % als am Nachmittag
(12% - 14°%) von durchschnittlich 5,0 — 11,3 %, welche ab 15% jedoch wieder anstieg (14,0
%). Das Verhalten der Tiere in den Tieflaufstillen war durch deutlich ausgeprigte
Aktivititsphasen gekennzeichnet, wobei diese zwischen 9% und 9° mit 21,7 % und zwischen
14 und 14> mit 22,0 % ihren Hohepunkt erreichten. Um die Mittagszeit (12°° — 12°%) betrug

der Anteil des Aktivitdtsverhaltens nur 3,6 % des Gesamtverhaltens.

Wie aus den Abbildungen 24 und 25 hervorgeht, war weder in Voll- und Teilspaltenbetrieben,
noch in Betrieben mit Einstreu ein Tagesverlauf mit zwei Aktivitdtsgipfel zu erkennen. In den
beiden Tieflaufstallbetrieben zeichnete sich jedoch eine Tendenz zu jeweils einem

Aktivitdtsgipfel am Vormittag und Nachmittag sowie zu einer schweinetypischen Mittagsruhe
ab.

Zu den zahlreichen betriebsinternen FEinflussfaktoren auf den Tagesrhythmus der
Beobachtungstiere konnen Faktoren wie Fiitterungssysteme sowie deren Management wie
Fiitterungshdufigkeit und -zeitpunkte gezéhlt werden. In drei der Vollspalten-, einem der
Teilspalten-, vier der Einstreu- und drei der Tieflaufstallbetriebe, in denen Tierbeobachtungen
durchgefiihrt wurden, fand rationierte Fiitterung am Trog statt. Durchschnittlich wurde 1 — 3
mal téglich gefiittert.

Auch der Reiz durch Beschiftigungsmoglichkeiten insbesondere frischen Strohs beim
Einstreuen der Strohbuchten, kann eine stirkere Ausprigung der Aktivitétsgipfel induzieren.
Drei der fiinf Teilspalten- und zwei von fiinf Vollspaltenbetriecben, in denen

Tierbeobachtungen durchgefiihrt wurden, boten ihren Tieren Ketten zur Beschéftigung an.

Stallbeleuchtung bzw. Lichtprogramme und die Intensitit von Tageslichteinfall im Maststall
konnen die schweinetypische Verhaltensrhythmik steuern. Hier zeigte der Zugang zu einem
Auslauf einen Finfluss auf das zeitorientierte Verhalten. In einem der Tieflaufstallbetriebe
nutzten die Tiere einen Auslauf, allen anderen wurde Tageslicht durch Fenster angeboten. In
den anderen Haltungsformen wurde hauptsichlich eine Stallbeleuchtung durch Fenster erzielt,
wobei ein Teilspaltenbetrieb zusdtzlich ein Beleuchtungsprogramm einsetzte und ein anderer

Teilspaltenbetrieb die Schweinstille nur mit Ddmmerlicht ohne Fenster betrieb.
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4.4.2. Ruheverhalten

Wie in Abbildung 25 ersichtlich wird, nimmt das Ruheverhalten den Grofteil des
Gesamtverhaltens ein. Die Differenz des Ruheverhaltens auf 100 % beinhaltet alle iibrigen
untersuchten Verhaltensmerkmale. Das Gesamtverhalten setzt sich beispielsweise aus Liege-,

Beschéftigungs- und Fressverhalten zusammen (vgl. Tabelle A2 im Anhang).

100,0%
90,0%
80,0% -
S 70,0% -
z
T 60,0% -
2
S
S 50,0% -
[
o
X 40,0% A
é 30,0% -
2
3 20,0% -
10,0% -
0,0% -
Liegen gesamt Liegen Seite Liegen Bauch Liegen kauernd
M Vollspalten, n= 75 Tiere @ Teilspalten, n= 75 Tiere
HE mit Einstreu, n=75 Tiere M Tieflaufstall, n=75 Tiere
Liegen Vollspaltenboden Teilspaltenboden Einstreuhaltungen Tieflaufstélle
X s X s X s X s
Gesamt 83,8 % 7,9 80,4 % 10,3 79,7 % 8,5 67,3 % 8,0
Seite 38,3 % 18,2 28,0 % 17,8 34,7 % 16,4 22,0 % 9,1
Bauch 34,4 % 9,6 45,5 % 11,9 44.5 % 13,5 42,3 % 9,1
Kauernd 11,1 % 10,7 7,0 % 6,1 0,5 % 0,9 2,9 % 3,8

Der Parameter ,Liegen gesamt™ setzt sich aus den unterschiedlichen Liegearten (,, Liegen Seite®, ,Licgen

Bauch* und ,,Liegen kauernd*‘) zusammen.

Abbildung 25: Auftreten des Liegeverhaltens in % des Gesamtverhaltens der Tiere in
der Beobachtungszeit (9%°-11% und 14%°-16%) in den vier Haltungsformen
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Bei den Tieren in den Tieflaufstillen war die Liegehdufigkeit mit 67,3 % gegeniiber allen
anderen Haltungsformen mit 79,7 — 83,8 % herabgesetzt. Schweine in Vollspalten- und
Einstreuhaltungen lagen 38,3 bzw. 34,7 % des Gesamtverhaltens in Seitenlage, jene in
Teilspalten- bzw. Tieflaufstdllen jedoch nur 28,0 und 22,0 %. Das Liegen in Bauchlage wurde
bei Tieren auf Vollspaltenboden 34,4 % des Gesamtverhaltens beobachtet, in den weiteren
Haltungsformen zwischen 42,3 und 45,5 %. Liegen in Kauerlage zeigten Schweine in
Spaltenhaltungsformen durchschnittlich 7,0 — 11,1 % jene in Strohhaltungsformen
durchschnittlich 0,5 — 2,9 % der beobachteten Zeit.

In den Hauptaktivititszeiten von 9.11%° und 14%-16" traten Unterschiede im
Gesamtliegeverhalten zwischen Stroh- und Spaltenbetrieben auf (Abbildung 26). Tabelle A14
im Anhang beinhaltet die LS-Mittelwerte und die Standardabweichungen des Auftretens der
Merkmale in der Beobachtungszeit eines Versuchstages. Signifikant weniger lagen die Tiere
nur im Tieflaufstall im Vergleich zu den anderen Haltungsformen. In Tabelle A15 im Anhang
ist zu erkennen, dass im Verhiltnis zum Gesamtliegeverhalten das Liegen in Kauerlage in
folgender Reihenfolge hiufiger auftrat: Vollspalten >Teilspalten >Tieflaufstall >mit Einstreu.
Signifikante Unterschiede gab es auch beim Liegen in Bauchlage, wobei dieses Verhalten bei
Teilspaltenboden und in den Betrieben mit Einstreu signifikant ofter auftrat als bei
Vollspaltenboden. Umgekehrt war die Seitenlage im Verhiltnis zum Gesamtliegeverhalten

bei Vollspaltenbdden signifikant hdufiger zu beobachten als in Tieflaufstillen.

Die Liegepositionen werden auch von dem den Tieren zur Verfiigung gestellten Platzangebot
beeinflusst. Das geringste durchschnittliche Flichenangebot stand den Endmasttieren in den
fiinf Vollspaltenbetrieben zur Verfiigung (0,76 m” / Tier). Ein Vergleich mit Abbildung 26
zeigt jedoch, dass in dieser Haltungsform am haufigsten die Liegeposition in Seitenlage
eingenommen wurde. Auch in den Teilspaltenbetrieben mit durchschnittlich 0,90 m?
Platzangebot / Tier konnten die Tiere die Liegeposition in Seitenlage ausreichend einnehmen.
In den Strohhaltungsformen stand den Schweinen mit 1,19 bzw. 1,87 m* Flichenangebot /

Tier geniigend Platz fiir alle Liegepositionen zur Verfiigung.

Tabelle 32 zeigt die Auswirkung der Bodengestaltung auf die Auswahl des Liegeortes in den

vier Haltungsformen.
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Tabelle32: Wahl einesLiegeortesin % der Gesamtliegezeit der Tiere

Liegeort Vollspalten- Teilspalten- Einstreu- Tieflaut-
boden, boden, haltungen, stalle,
n =75 Tiere n =75 Tiere n =75 Tiere n =75 Tiere
Mittelwert (x) X X X X
Standardabweichung (s) s S s ]
Liegen auf dem 99,93 28,37 - -
Spaltenboden 0,40 0,84
Liegen auf der *0,07 71,63 11,91 **7 70
planbefest. Fliche 0,01 1,05 0,69 0,57
Liegen in der Einstreu - - 88,09 92,30
0,70 0,57
Liegen gesamt 100,00 100,00 100,00 100,00

* In einem Beobachtungsbetrieb wurden die Spaltenelemente in der Mitte der Bucht durch eine planbefestigte
Flache unterbrochen, die ca. einen halben Meter breit war.

** In zwei Betrieben waren die Fiitterungseinrichtungen auf planbefestigten, nicht eingestreuten Fléchen
untergebracht.

Bei den Tierbeobachtungen in den Herbst- und Wintermonaten 1998/1999 konnte festgestellt
werden, dass die Tiere aus den Teilspaltenboden 71,6 % der Gesamtliegezeit auf der
planbefestigten Flidche lagen und die Tiere aus den Haltungsformen mit Einstreu 88,1 % auf
der Einstreu. In Tieflaufstillen wurde mit 7,7 % in dhnlicher Intensitit wie in Stillen mit

Einstreu (11,9 %) auch die planbefestigte nicht eingestreute Fliche zum Liegen benutzt.

Zum Ruheverhalten wird auch das Sitzen gezdhlt. Tabelle A15 im Anhang zeigt die
Unterschiede in der Haufigkeit des Auftretens des Verhaltensmerkmals Sitzen bei mindestens
einem Tier in den vier Haltungsformen. Mit rund 12 % der Beobachtungszeit unterscheiden
sich die Tiere aus Spaltenbodenbetrieben im Sitzverhalten signifikant von denen der
Haltungsformen auf Stroh. Zusitzlich konnten auch noch Unterschiede zwischen
Haltungsformen mit Einstreu (7,24 %) und Tieflaufstdllen (6,35 %) nachgewiesen werden.
Abbildung 26 zeigt das Auftreten von Sitzen in Verhdltnis zum Liege- und
Aktivititsverhalten auf.
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Vollspaltenboden Teilspaltenboden Einstreuhaltungen Tieflaufstille
X 8 X S X 8 X 8
Liegen gesamt 83,8 % 7,9 80,4 % 10,3 79,7 % 8,5 67,3 % 8,0
Sitzen 2,7 % 2,2 2,9 % 3,2 1,6 % 1,1 1,4 % 1,2
Beschiftigung 58% | 3,0 8,5 % 5,6 12,5 % 7,5 18.8% | 104
gesamt

Abbildung 26: Auftreten des Verhaltensmerkmales Sitzen im Verhaltnis zum Liege-
und Beschéftigungsverhalten in % des Gesamtverhaltens der Tiere in
der Beobachtungszeit (9%°-11%° und 14%-16%) in den vier Haltungsfor men

Die Differenz auf 100 % Gesamtverhalten beinhaltet die Merkmale Partnerbezogenes Spielen,

Alert sein, Fressen, Kampf- und Fluchtverhalten und Komfortverhalten (vgl. Tabelle A2 im

Anhang).

Die Schweine in Spaltenhaltungsformen saflen 2,7 — 2,9 % des Gesamtverhaltens, jene in
Strohhaltungen 1,4 — 1,6 %.

Es ist zu erkennen, dass mit zunehmendem Aktivititsverhalten und abnehmendem

Ruheverhalten auch das Verhaltensmerkmal ,,Sitzen* zuriickging.
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4.4.3. Spiel-, Neugier- und Erkundungsver halten

Im Rahmen der Tierbeobachtung wurde diesem Funktionskreis neben dem
Beschiftigungsverhalten auch das ,partnerbezogenen Spielen und das ,Alert sein*
zugeordnet (vgl. Tabelle 4). Abbildung 27 beinhaltet eine grafische Darstellung des
Beschiftigungsverhaltens. Wie bereits erwdhnt beinhaltet die Differenz auf 100 %
Gesamtverhalten alle librigen erhobenen Verhaltensmerkmale, die sich beispielsweise aus
Liege-, Beschiftigungs- und Fressverhalten zusammensetzen konnen (vgl. Tabelle A2 im
Anhang).

20,00%
18,00%
16,00%
~ 14,00%
5’>
s
g 12,00%
§ 10,00%
Q
3
T 8,00% |
=
5§ 6,00%
<
5
< 4,00% -
2,00% A
0,00% -
Beschaftigung gesamt mit Artgenossen mit Gegenstanden mit Stroh
M Vollspalten, n=75 Tiere ETeilspalten, n=75 Tiere
Emit Einstreu, n=75 Tiere lTlefIaufstaIL n=75 Tiere
Beschiftigung Vollspaltenboden Teilspaltenboden Einstreuhaltungen Tieflaufstille
X s X s X s X s
Gesamt 5,8 % 3,0 8,5 % 5,6 12,5% 7,5 18,8 % 10,4
Artgenossen 1,3 % 1,4 1,5 % 1,3 1,1 % 0,7 0,7 % 0,7
Gegenstinden 4,5 % 2,2 7,1 % 4.8 2,7 % 2.4 1,2 % 1,1
Stroh - - - - 8,8 % 6,6 16,9 % 9,8

Das Gesamtbeschiftigungsverhalten setzt sich aus ,,Beschéftigung mit Artgenossen®, aus ,,Beschiftigung mit
Gegenstianden® und aus ,,Beschiftigung mit Stroh* zusammen.

Abbildung 27: Auftreten des Beschaftigungsver haltensin % des Gesamtver haltens der
Tiere in der Beobachtungszeit (9°-11%° und 14%-16") in den vier
Haltungsfor men an zwel aufeinander folgenden Tagen
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Das Auftretens des Beschiftigungsverhaltens in den untersuchten Haltungsformen wihrend
der Hauptaktivititszeit von (9°°-11%" und 14%-16") betrug bei Tieren in Betricben mit
Vollspaltenhaltungsform 5,8 % und mit Teilspaltenhaltungsform 8,5 %. Es konnte eine
signifikante Abweichung im Gesamtbeschéftigungsverhalten zwischen den Schweinen in
Vollspaltenhaltung zu jenen in Einstreu- (12,5 %) und Tieflaufstillen (18,8 %) ermittelt
werden (vgl. Tabelle A14). Unterschiede wurden auch zwischen Tieren auf Teilspalten- und
in Tieflaufstidllen nachgewiesen. Wie auch in Abbildung 25 zum Tagesverlauf des
Beschiftigungsverhaltens zu erkennen ist, waren die Tiere insgesamt {iber den
Beobachtungstag (9% - 16°°) zwischen 4,6 % und 14,8 % aktiv. Das Gesamtbeschiftigungs-
verhalten in den beiden Aktivititsphasen nahm in folgender Reihenfolge zu:

Vollspalten<Teilspalten<Haltungsformen mit Einstreu<Tieflaufstall.

Abbildung 29 verdeutlicht die Aufteilung der unterschiedlichen Beschéftigungsarten auf die
Gesamtbeschéftigung (vgl. vorhergehende Abbildung 28).

20,00%

18,00%

16,00%

14,00%

12,00%

10,00%

8,00%

6,00% -

Anteil an der Beobachtungszeit (%,

4,00% A

2,00% A

0,00% . . .
Vollspalten, n=75 Tiere Teilspalten, n=75 Tiere mit Einstreu, n=75 Tiere Tieflaufstall, n=75 Tiere

O mit Artgenossen HEmit Gegenstéanden O mit Stroh
Beschiftigung Vollspaltenboden Teilspaltenboden Einstreuhaltungen Tieflaufstélle
X 8 X s X s X s
Artgenossen 1,3 % 1,4 1,5% 1,3 1,1 % 0,7 0,7 % 0,7
Gegenstinden 4,5% 2,2 7,1 % 4.8 2,7 % 2.4 1,2 % 1,1
Stroh - - - - 8,8 % 6,6 16,9 % 9,8

Abbildung 28: Aufteilung der unterschiedlichen Beschéaftigungsarten auf die
Gesamtbeschaftigung in % des Gesamtverhaltens der Tiere in der
Beobachtungszeit (9°-11% und 14%-16") in den vier Haltungsformen
an zwei aufeinander folgenden Tagen
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In Stédllen mit Spaltenbdden beschiftigten sich die Tiere in Vollspaltenhaltung mit 1,3 % und
in Teilspaltenhaltung mit 1,5 % der Gesamtbeobachtungszeit signifikant hdufiger mit ihren
Artgenossen als in den Strohstéllen (Einstreustélle 1,1 % und Tieflaufstille 0,7 %) (vgl.
Tabelle Al5). Die Ergebnisse zur Beschiftigung mit Gegenstinden zeigen, dass die
Beschiftigung mit den Buchteneinrichtungen und das ,,Scheinwiihlen auf dem blanken
Boden signifikant hdufiger in den Stillen mit Spaltenbdden auftrat (Vollspaltenstélle 4,5 %
und Teilspaltenstélle 7,1 %). Aber auch zwischen den Haltungsformen mit Einstreu (2,7 %)
und den Tieflaufstidllen (1,2 %) wurden Unterschiede nachgewiesen (Tabelle Al5). Die
Schweine in Strohhaltungsformen waren hauptsichlich mit der Bearbeitung des
Einstreumaterials beschiftigt. Aus den Ergebnissen ,,Beschiftigung mit Stroh* ist zu sehen,
dass das vermehrte Strohangebot im Tieflaufstall mit 16,9 % im Vergleich zum Einstreustall
mit 8,7 % der Gesamtbeobachtungszeit einen signifikant hheren Reiz auf die Beschéftigung
mit der Einstreu ergab (Tabelle A14, Abbildungen 28 und 29). Schweine, denen Einstreu zur
Verfligung stand, beschéiftigten sich in Haltungsformen mit Einstreu um mehr als das
Doppelte mit Stroh als mit Artgenossen und Gegenstinden. Die Tiere in Tieflaufstillen
beschiftigten sich neunmal so viel mit Stroh als mit Artgenossen und Gegenstinden. In nur
fiinf von zehn Spaltenbetrieben wurden den Tieren Ketten zur Bearbeitung angeboten, was
sich in der Héufigkeit des Auftretens von Beschéftigung mit Gegenstinden bemerkbar

machte.

Zum Funktionskreis Spiel-, Neugier- und Erkundungsverhalten zdhlen Merkmale wie
»Schwanz- und Ohrenbeiflen®, ,,Partnerbezogenes Spielen* und ,,Alert sein“ (vgl. Tabelle 4),
deren Haufigkeit des Auftretens ermittelt wurde. In Tabelle A14 im Anhang sind die LS-
Mittelwerte und die Standardabweichungen der Merkmale in der Beobachtungszeit eines

Versuchstages angegeben.

Schwanz- und Ohrenbeilen waren in allen vier Haltungsformen zu finden, jedoch in einem
sehr geringen Umfang (vgl. Abbildung A12). Unterschiede zwischen den Aufstallungsformen
zeigten sich nur in Form von Trends. Bei Vollspaltenbdden und in den Haltungsformen mit
Einstreu traten die genannten Verhaltensstorungen in 0,34 % bzw. 0,20 % der
Beobachtungszeit auf. Im Tieflaufstall gab es die wenigsten Verhaltensstorungen (0,006 %
der Beobachtungszeit). In Teilspaltenbdden konnten in 0,06 % der Beobachtungszeit
Verhaltensstorungen gefunden werden. Tabelle A15 im Anhang gibt die Héaufigkeit des
Auftretens von Schwanz- und Ohrenbeiflen bei den jeweils fiinf Beobachtungstieren an. Der
Test auf Signifikanz bestdrkt die Trends, die in Tabelle A14 im Anhang aufgefiihrt werden.
Mit einer Haufigkeit von 1,78 % bzw. 0,97 % konnten bei Tieren in
Vollspaltenbodenbetrieben bzw. in Betrieben mit Einstreu Verhaltensstérungen vorgefunden
werden. Weniger hdufig waren sie bei Tieren in Teilspaltenbodenbetrieben (0,36 %) und in
Betrieben mit Tieflaufstéllen (0,02 %) zu finden. (vgl. Kapitel 4.2.3.3.)
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Wie aus den Werten in den Tabelle A15 und in der Abbildung A12 im Anhang hervorgeht,
war das ,Partnerbezogene Spielverhalten bei Mastschweinen in der Endmast kaum zu
beobachten. Die Beobachtungstiere in Tieflaufstillen spielten jedoch signifikant haufiger
miteinander (0,43 %), als die Tiere der anderen Haltungsformen (0,05 — 0,18 %).

Wie in Tabelle 4 beschrieben, bedeutet ,,Alert sein® aufmerksam sein, ohne zusétzliche
Ausfiihrung eines anderen Beobachtungsmerkmales. Mit einer Haufigkeit von 3,64 % in der
Beobachtungszeit richteten die Tiere in den Tieflaufstillen ihre Aufmerksamkeit signifikant
Ofter auf in- oder auBerhalb der Bucht befindliche Ausloser. Im Vergleich dazu war dies in
den anderen Haltungsformen nur selten zu beobachten (1,46 — 2,18 %). (vgl. Tabelle A14 im
Anhang).

4.4.4. Nahrungsaufnahmeverhalten

Tabelle A14 im Anhang zeigt die Mittelwerte und Residualstandardabweichungen des
Merkmals Fressen an. Zwischen 4,0 und 8,9 % der Untersuchungszeit eines Versuchstages
konnte ,Fressen“ beobachtet werden. Signifikante Unterschiede zwischen den
Haltungsformen (Tabelle A15 im Anhang) sind auf das Uberwiegen unterschiedlicher
Fiitterungssysteme zuriickzufiithren (vgl. Kapitel 4.2.1.2). In der Vollspaltenhaltungsform
wurden die Tiere in drei Betrieben iiber Trogflitterung zwei bis dreimal téglich gefiittert und
in zwei Betrieben {iber Breiautomaten versorgt. Die Haufigkeit des Auftretens des
Fressverhaltens bei mindestens einem Tier betrug in Vollspaltenhaltung 21,6 % (vgl. Tabelle
A15). Ob die Beobachtungszeit (9°°-11% und 14%°-16°°) mit den Fiitterungszeitpunkten bei
rationierter Fiitterung iibereinstimmte, konnte nicht erhoben werden. Die Tiere in
Teilspaltenstillen wurden hauptsichlich ad libitum iiber Automaten gefiittert, nur ein Betrieb
versorgte die Schweine dreimal tdglich im Trog. In den Hauptaktivititsphasen konnte die
Haufigkeit des Fressens bei mindestens einem Tier mit 30,0 % beziffert werden (Tabelle
A15). Vier Betriebsleiter mit Einstreustillen fiitterten die Tiere zwei bis dreimal tdglich
teilweise von Hand (2 Betriebe) iiber Trogflitterung, einer ad libitum iiber Breiautomaten. In
dieser Haltungsform trat bei jeweils fiinf Beobachtungstieren das Merkmal Fressen 14,9 % in
der Beobachtungszeit auf (Tabelle A15). In Tieflaufstillen standen den Schweinen in zwei
Betrieben Automatenfiitterung zur Verfiigung, drei Tierhalter fiitterten ein bis zweimal téglich
per Hand iiber den Trog. Obwohl bei rationierter Fiitterung teilweise nur einmal tdglich
gefiittert wurde, betrug die Haiufigkeit des Nahrungsaufnahmeverhaltens in
Tieflaufstallhaltung bei den Beobachtungstieren 29,3 % des Gesamtverhaltens (Tabelle A15).
Auch fiir die Strohhaltungsformen konnen keine Angaben zu den Fiitterungszeitpunkten bei

rationierter ~ Futterverabreichung gemacht werden. Der FEinfluss unterschiedlicher
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Fiitterungssysteme und Fiitterungshaufigkeiten sowie die Zeitpunkte der Fiitterung waren fiir
den Aktivitdtsverlauf der Tiere ausschlaggebend (vgl. Kapitel 4.4.1.).

Daten zum Trinkverhalten wurden nicht erfasst.

4.4.5. Agonistisches Verhalten

Tabelle A15 und Abbildung A12 geben die prozentuelle Héufigkeit des Auftretens von
agonistischem Verhalten bei mindestens einem Tier an. In Vollspalten- (1,19 %) bzw.
Teilspaltenbodenbetrieben (1,33 %) fiihrten die Schweine signifikant hdufiger Kampf- und
Fluchtverhalten aus als in Einstreu- (0,53 %) und in Tieflaufstillen (0,43 %).

Ein Vergleich zwischen dem Auftreten von agonistischem Verhalten und dem Angebot an
Beschiftigungsmoglichkeiten in den Beobachtungsbetrieben fiihrte zu folgenden Angaben: In
den zehn Strohhaltungsbetriebe, in denen Kampf- und Fluchtverhalten vergleichsweise selten
auftrat, stand den Schweinen die Einstreu zur Beschéftigung zur Verfiigung. Signifikant
haufiger war agonistisches Verhalten jedoch in Spaltenhaltungsformen vorzufinden. Hier
konnten sich die Tiere nur in zwei von fiinf Vollspalten- und in drei von flnf

Teilspaltenbetrieben mit Ketten beschéftigen.

Die Tierbeobachtung ergab, dass es sich bei agonistischem Verhalten hdufig um die
Vertreibung vom Fressplatz handelte, wobei das ranghohere Tier das rangniedrigere durch
Beilen vertrieb. Dies konnte bei allen Fiitterungssystemen beobachtet werden. In insgesamt
neun der 20 Beobachtungsbetriecbe wurde ad libitum am Automaten gefiittert. Diese
Fiitterungsvariante ist durch ein weites Tier:Fressplatz-Verhéltnis gekennzeichnet. In
Orientierung an den Haltungsvorschriften von NEULAND (1991) sollte bei rationierter
Trogfiitterung jedem Tier mindestens 33 cm Fressplatzbreite / Tier zur Verfligung stehen.
Diese war jedoch in zwei von 11 Betrieben mit Fliissig- oder Trockenfiitterung am Trog

schmadler als 33 cm / Tier, wodurch Fressplatzverdrangungen héaufiger wurden.

Rangkédmpfen nahmen einen sehr geringen Anteil am agonistischen Verhalten ein. Es
erfolgten dazu jedoch keine detaillierten Aufzeichnungen. Bei einem Platzangebot von 0,76 —
1,19 m* / Tier in den vier Haltungsformen der 20 Beobachtungsbetriebe konnte zwischen den

Schweinen keine ausreichenden Individualdistanzen eingehalten werden.
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4.4.6. Komfortverhalten

Merkmale aus dem Bereich des Komfortverhaltens, wie ,,sich kratzen“ oder ,,scheuern an
Winden oder Gegenstinden® traten sehr selten, wéhrend 0,02 — 0,10 % der Beobachtungszeit
auf (Tabelle A14, Abbildung A12). Dadurch begriindet sowie im Rahmen der statistischen
Auswertung stellte sich heraus, dass diese Indikatoren nicht zur Beurteilung des
Wohlbefindens der beobachteten Schweine herangezogen werden konnten. Da die
Irrtumswahrscheinlichkeit von o fiir den Unterschied zwischen den Haltungsformen beim
paarweisen Vergleich > 0,05 betrug, konnte kein statistisches Testverfahren angewendet
werden. (vgl. Tabelle A15)

Einrichtungen wie Scheuerpfidhle oder Schweineduschen, die Einfluss auf das
Komfortverhalten ausiiben konnten, wurden den Tieren in keinem der Beobachtungsbetriebe

abgeboten.

Erhebungen zum Ektoparasitenbefall und zu anderen Hautirritationen der Kdrperoberflache

der Tiere, die haufiges Scheuern und Kratzen bewirken, wurden nicht durchgefiihrt.

Ergebnisse 109



5. Diskussion

5.1. Betriebsformen, Produktion und Vermarktung

In Anlehnung an den Aufbau des Ergebniskapitels soll im Rahmen der Diskussion auf die
einzelnen Ebenen des Betriebszweiges der Mastschweineproduktion eingegangen werden. Im
Folgenden wird das Management des Mastschweinestalles sowie das Tierverhalten bezogen

auf die untersuchten Haltungsformen diskutiert.
5.1.1. Haltungsform

Die Auswahl der Betriebe erfolgte nach praxisiiblichen Haltungsformen (vgl. Kapitel 3.1.). 61
Betriebe konnten der Gruppe Vollspaltenhaltung, 16 der Gruppe Teilspaltenhaltung, 13 der
Gruppe Einstreuhaltung und 10 der Gruppe Tieflaufstallhaltung zugeordnet werden.
Insbesondere in den Gruppen mit Strohhaltungsformen erwies es sich als schwierig eine
ausreichende Anzahl an Betrieben, die den Auswahlkriterien des Forschungsprojektes

entsprachen, zu finden.

Ein Vergleich mit den nichsten beiden Tabellen 33 und 34 verdeutlicht, dass Haltungsformen

auf Stroh in der Untersuchungsregion immer mehr abgenommen haben.

Tabelle 33: Entwicklungstendenzen  praxisublicher ~ Mastschweinehaltungsfor men
anhand der Betriebe des Erzeugerrings Westfalen eG

Erzeugerring Vollspalten Teilspalten Einstreu Tieflaufstall | sonstige™®
Westfalen eG

1990/ 91 32,00 % 49,70 % 8,80 % 1,00 % 8,50 %
1991/ 92 32,80 % 46,30 % 10,30 % 1,30 % 9,30 %
1992/ 93 36,10 % 43,50 % 9,30 % 1,30 % 9,80 %
1993/ 94 40,20 % 39,50 % 8,60 % 1,30 % 10,40 %
1994/ 95 44,40 % 36,40 % 6,10 % 1,30 % 11,80 %
1995/ 96 48,90 % 31,60 % 5,10 % 1,80 % 12,50 %
1996/ 97 54,50 % 26,20 % 5,10 % 0,70 % 13,00 %
1997/ 98 61,30 % 22,20 % 4,60 % 0,40 % 11,50 %
1998/99 45,14 % 32,97 % 4,93 % keine Angaben | 16,72 %
1999/00 44,71 % 29,58 % 4,78 % 1,11 % 19,45 %

* ,sonstige®: Betriebe, in denen eine bestimmte Haltungsform nicht mit mind. 80% der Stallplidtze dominiert;
Quelle: Erzeugerring Westfalen eG (1999, 2001)
Da seit 1998/99 ein neuer Aufgliederungsschliissel der einzelnen Haltungsformen angewendet
wird, sind aktuelle Daten des Erzeugerrings Westfalen eG nicht mehr kompatibel. Als
auffallend zeigte sich, dass die steigende Tendenz der Vollspaltenhaltungen unterbrochen ist,
jedoch wesentlich mehr Betriebe der Gruppe ,sonstige” zugeordnet wurden. Es ist

anzunehmen, dass in der Gruppe Vollspalten eine zusitzliche Untergliederung vorgenommen
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wurde und Sonderformen dieser Haltungsform ausgegliedert wurden. Es konnte seitens des

Erzeugerrings Westfalen eG jedoch keine detaillierte Auskunft dariiber gegeben werden.

Tabelle 34: Entwicklungstendenzen  praxisublicher ~ Mastschweinehaltungsfor men
anhand der Betriebe des Rheinischen Erzeugerringse.V.

Rheinischer Vollspalten Teilspalten Einstreu Tieflaufstall | sonstige™*
Erzeugerring e.V.

1990/ 91 27,20 % 51,80 % 11,00 % 0 10,00 %
1991/ 92 31,00 % 48,80 % 12,20 % 0 8,00 %
1992/ 93 41,30 % 38,20 % 13,60 % 0 6,90 %
1993/ 94 43,30 % 42,90 % 9,50 % 0 4,30 %
1994/ 95 Keine Datengrundlage vorhanden

1995/ 96 51,00 % 31,70 % 9,90 % 0,60 % 6,80 %
1996/ 97 55,30 % 24,30 % 7,70 % 0,70 % 12,00 %
1997/ 98 62,20 % 24,00 % 6,00 % 0,60 % 7,20 %
1998/ 99 67,50 % 19,30 % 5,40 % 0,50 % 7,30 %
1999/ 2000 73,80 % 15,10 % 3,90 % 0,90 % 6,30 %

* ,sonstige®: Betriebe, in denen eine bestimmte Haltungsform nicht mit mind. 80% der Stallplidtze dominiert;

Quelle: Rheinischer Erzeugerring fiir Mastschweine (1999 und 2001)
Sowohl beim Erzeugerring Westfalen eG, als auch beim Rheinischen Erzeugerring fiir
Mastschweine nimmt der Anteil der Vollspaltenhaltungen stetig zu und liegt derzeit bei 61,30
% bzw. 44,71 % (ERZEUGERRING WESTFALEN E.G., 1999 bzw. 2001) und 73,80 %
(RHEINISCHER ERZEUGERRING FUR MASTSCHWEINE, 2001).

Auch bei den vorliegenden Untersuchungen nahm die Gruppe Vollspaltenbodenhaltung mit
61 % der Untersuchungsbetriebe den groBten Anteil ein und entsprach damit in etwa der
tatsdchlichen Verteilung zum Zeitpunkt der Erhebung (1997/98). Der stirkste Riickgang ist
bei den Haltungsformen Teilspaltenboden und Einstreustillen zu verzeichnen. 1990/91 betrug
der Anteil an Teilspaltenstéllen 49,70 bzw. 51,80 %, mittlerweile ist dieser jedoch auf 29,58
und 15,10 % in den Jahren 1999/00 abgesunken. 16 % der Untersuchungsbetriebe waren der
Gruppe Teilspaltenhaltung zugeordnet. 13 Betriebe mit Einstreuhaltungsformen (13 %)
konnten zur Teilnahme am Forschungsprojekt motiviert werden. Vergleichsweise waren
1997/98 aber nur 4,60 — 6,00 % der Erzeugerringbetriebe zu dieser Gruppe zu zdhlen.
Tiefstreuhaltungen sind in den Erzeugerringen zu 1,11 % bzw. 0,90 % vorzufinden. 10 % der
Untersuchungsbetriebe zdhlten zu dieser Gruppe. Die Uberreprisentanz der Betriebe mit
Stroh in der Stichprobe war notwenig, um die Vergleiche zwischen den Haltungsformen bei

ausreichender Untergruppengrof3e vornehmen zu konnen.

Die Zuordnung der Untersuchungstiere zu den einzelnen Haltungsformen zeigte ein &dhnliches
Bild. Gut zwei Drittel der Tiere (68,3 %) waren in Vollspalten- und 19,6 % in
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Teilspaltenhaltungsform untergebracht. 6,4 % der untersuchten Schweine wurden in der
Aufstallungsform mit Einstreu und 5,7 % in der Haltungsform Tieflaufstall gemaéstet.

Sowohl bei der Stichprobenauswahl der Untersuchungsbetriebe als auch aus den Daten der
Erzeugerringe zeigt sich eine Polarisierung zur Vollspaltenbodenhaltung von Mastschweinen.
Vor zehn Jahren nahm die Teilspaltenhaltungsform mit ca. 50 % noch einen bedeutenden
Stellenwert innerhalb der praxisiiblichen Haltungsformen ein. Managementprobleme im
Teilspaltensystem bewirkten, dass keine neuen Stallungen mehr gebaut wurden bzw.

Betriebsleiter bestehende Teilspaltensysteme auf Vollspaltenhaltung umriisteten.

Der Anteil von Strohhaltungsformen nimmt einen vergleichsweise geringen Stellenwert ein.
Bei Einstreuhaltungen mit téglicher Entmistung kamen zum Teil bereits ldnger bestehende
dinische Aufstallungen zum Einsatz. Das Schrigbodensystem fand als Alternative mit den
Vorziigen des geringen Strohverbrauchs und Entmistungsaufwands bereits Anwendung.
Tieflaufstallhaltungen wurden nicht nur in Betrieben der Gruppe Tieflaufstallhaltung
eingesetzt, sondern auch in Betrieben, deren Schwerpunkt der Mast in anderen
Haltungsformen lag. Diese Aufstallungsform stellte eine kostengiinstige Moglichkeit dar,

leerstehende Gebdude zur Schweinemast zu nutzen.

5.1.2. Anzahl der Mastpléatze

Die Anzahl von Mastschweinen je Halter liegt in Deutschland mit 58,3 Tieren im EU-
Durchschnitt, der mit 58,9 beziffert wird (Viehzdhlungen wurde ab drei Schweinen je Haltung
durchgefiihrt) (ZMP, 2000). 1996 wurden in Nordrhein-Westfalen in der kommerziellen
Schweinemast 37 % der Mastschweine in Bestdinden mit 400 — 999 Tieren gehalten,
vergleichsweise wenig Tiere in Bestinden von 1.000 — 1.499 (2,6 %) und ab 1.500
Mastplatzen (1,0 %) (ZDS, 1996). Im EU-Durchschnitt sind bereits ca. ein Drittel der
Mastschweine in BestandesgrofSen ab 1.000 Tieren aufgestallt (ZMP, 2000).

Betriebsleiter mit Spaltenbodenhaltungsformen betreuten durchschnittlich mehr als 700
Mastschweine. Sechs Vollspaltenbetriebe mit mehr als 2000 Mastpldtzen wiesen eine
durchschnittliche Mastpldtzeanzahl von 2.541 Schweinen (s = 271) auf.

Die untersuchten Betriebe mit Strohhaltungsformen lagen im Bereich von 300 Mastplétzen.
Markenfleischprogramme (NEULAND, 1991 und THONES, 1995) fordern fiir teilnehmende
Betriebe Bestandsobergrenzen von 400 Mastpldtzen, wenn es die Mastbedingungen erlauben
(Krankheitsdruck) von max. 450 Mastschweinen.

Ein Drittel der Untersuchungsbetriebe waren im Bereich zwischen 501 — 1000 Mastpldtzen
anzusiedeln, ein weiteres Drittel der untersuchten Schweine wurde in Betrieben mit 501 —
1000 Mastpldtzen gehalten. 23 % der Betriebsleiter fiihrten Maststélle mit mehr als 1000
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Mastplétzen. Ein Fiinftel (20 %) der Untersuchungstiere wurden in Vollspaltenbetrieben mit
mehr als 2000 Mastplatzen gehalten.

Ein  deutlich hoherer Anteil der Untersuchungsbetriecbe konnte den groB3en
BetriebsgroBenklassen zugeordnet werden, als es der tatsdchliche Verteilung in Nordrhein-
Westfalen entsprach. Dies ist darauf zuriickzufiihren, dass insbesondere jene Betriebsleiter
motiviert waren am  Forschungsprojekt teilzunehmen, die auch kiinftig ihr
Hauptbetriebseinkommen in der Schweinemast erwirtschaften wollen, was in

Spaltenhaltungsformen meist mit einer hohe Mastpldtzeanzahl einher geht.

Strohhaltungsbetriebe die groBtenteils nach Richtlinien von Verbidnden des okologischen
Landbaus und Markenfleischprogrammen arbeiteten, unterliegen einer Begrenzung der
Mastplédtzeanzahl. Zusitzlich kann auch noch der Arbeitsaufwand der Entmistung in
Strohsystemen aufgefiihrt werden, der dazu beitrug, dass diese Betriebe mit kleinerer

Mastplédtzeanzahl wirtschafteten.

Bei 94 (= 94 %) der 100 untersuchten Betriebe zdhlte die Schweinemast zum
Hauptbetriebseinkommen. Aufgrund der verhéltnismiBig grofen Bestinde der Betriebe die
im Nebenerwerb arbeiteten, die keinerlei Charakter einer Hobbyhaltung aufwiesen, wurden

auch diese Betriebe zur Auswertung hinzugezogen.

5.1.3. Genetische Herkunft der Tiere

23 % der Tiere der Vollspaltenbetriebe stammen aus dem Bundeshybridzuchtprogramm.
Schweinemadster mit Teilspaltenboden setzten zu 47 % Dreifach- und Vierfachkreuzungstiere
ein. Alle Betriebsleiter mit Einstreuhaltungsformen hielten Mastschweine aus

Einfachkreuzungen und Betriebe mit Tieflaufstéillen zu 75 % Dreifachkreuzungstiere.

Auch in den Untersuchungsbetrieben hat entsprechend dem allgemeinen Trend eine
Konzentration auf einige wenige Herkiinfte stattgefunden. Diese Herkiinfte werden sowohl in
den Betrieben mit Spaltenbéden, als auch in Betrieben mit Stroheinstreu eingesetzt.
Markenfleischprogramme schreiben ihren Mitgliedsbetrieben die Verwendung von
stressunempfindlichen Schweinerassen vor. Sowohl NEULAND (1991), als auch THONES
(1995) verlangen, dass zumindest ein Elternteil homozygot halothan-negativ (reinerbig

stressstabil) ist. Ein Herkunftsnachweis wird verlangt.

In je einem Betriebe mit Einfachkreuzungstieren und ,,sonstigen* genetischen Herkiinften
konnten Tiere mit Verletzungen, die durch Verhaltensstorungen bedingt waren, vorgefunden
werden. In Betrieben die Drei- bzw. Vierfachkreuzungen einsetzten, waren Tiere in jeweils
zwei Betriebe davon betroffen. Einfachkreuzungstiere kamen hauptsichlich in Einstreu- und

Teilspaltenbodenhaltung zum Einsatz, Drei- bzw. Vierfachkreuzungen in Teilspalten- bzw.
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Tieflaufstallhaltungen. Der Vergleich mit den Ergebnissen der Betriebe mit verhaltensbedingt
verletzten Tieren zeigte, dass die Frage nach der genetischen Herkunft der Schweine keine
Relevanz auf das Auftreten von Ethopathien in einzelnen Haltungsformen ausiibte, da
unabhéngig der Rasse in Vollspalten- und Tieflaufstallbetrieben bis 500 Mastpldtze und in
Voll- und Teilspaltenbetrieben bis 1500 Mastpldtze Ethopathien vorgefunden wurden.

5.1.4. Tierische Leistungen

Betriebsleiter der Haltungsformen auf Spaltenboden strebten Tageszunahmen von iiber 700 g
an, wihrend Strohbetriebe die auf ihren Betrieben zu realisierenden téglichen Zunahmen bei

rund 650 g einordneten.

Vergleichsweise konnten bei Betrieben, in denen Tierbeobachtungen durchgefiihrt wurden,
tatsdchliche tégliche Zunahmen der Schweine in allen Haltungsformen, aufler bei den
Tieflaufstéllen, zwischen 718 und 759 g ermittelt werden. In Tieflaufstallhaltung wurden
tdgliche Zunahmen von nur 640 g erreicht. Auffallend erscheint, dass die Angaben zu den
tdglichen Zunahmen der Schweine jener Betriebsleiter mit Teilspalten- und
Einstreuhaltungen, in deren Stdllen Tierbeobachtungen durchgefiihrt wurden, héher sind als
die durchschnittlich angestrebten Werte der gesamten Untersuchungsbetriebe innerhalb dieser

Haltungsformen.

Im Vergleich dazu zeigte der Leistungsstand der Schweinemast 1998/99 in 532 an den
Erzeugerring Westfalen angeschlossenen Betrieben eine tdgliche Zunahme von 713 g und
Verluste von 2,9 %. Die Leistungsunterschiede zwischen den oberen und unteren 25 % der
Erzeugerringbetriebe betrugen 718 bzw. 698 g, die Verluste 2,8 bzw. 32 %
(ERZEUGERRING-AUSWERTUNG 1999b).

Der Leistungsstand der Untersuchungstiere kann in jenen der Erzeugerringbetriebe eingestuft
werden. Anhand von Leistungskriterien kann nur bedingt auf das Wohlbefinden der Tiere
geschlossen werden. In keiner der Haltungsformen war eine stark herabgesetzte tégliche
Zunahme der Schweine zu verzeichnen, die Schlisse auf die Unterschiede in der
Tiergerechtheit zulie. Vielmehr ergaben sich die geringeren Zunahmen fiir Tiere in Betriebe
mit Strohhaltungsformen durch die Teilnahme an Markenfleischprogrammen oder durch die
Zugehorigkeit zu einem Verband des okologischen Landbaus. Die meisten dieser Betriebe
miissen durch ihre Mitgliedschaft Restriktionen beziiglich der Futterzusammensetzung (z.B.
Verzicht auf Sojaschrot und Leistungsforderer) und der maximalen Hohe der tiglichen
Zunahmen beriicksichtigen (z.B. NEULAND: max. 700 g/ Tag), die das im Vergleich zu den

Spaltenbodenbetrieben niedrigere Leistungsniveau erklidren konnten.
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Zusammenfassend soll angemerkt werden, dass Unterschiede in der tdglichen Zunahme nicht
auf einzelnen Haltungsformen zuriickgefiihrt werden konnten, sondern vielmehr durch das
betriebseigene Management beeinflusst sowie in Strohhaltungsformen durch Vorgaben

spezieller Richtlinien begrenzt waren.

Die Betriebsleiter der 20 Beobachtungsbetriebe bezifferten ihre Tierverluste zwischen 2,0 %
und 2,3 % und lagen somit unter jenen Angaben des Erzeugerringes Westfalen die mit 2,9 %
eingestuft wurden. Auch die Ergebnisse aus iiberregionalen Analysen der ERZEUGERRING-
AUSWERTUNG (1999b) mit 3,2 % Verlusten in Jahr 1998 liegen deutlich iiber den in den
Untersuchungsbetrieben angestrebten Werten. Insbesondere die Haltungsform mit Einstreu

und die Vollspaltenhaltung zeichneten sich durch geringe Tierverluste aus.

Ob die innerbetriebliche Einschitzung der Betriebsleiter in den Betrieben mit
Tierbeobachtung als realistisch zu bewerten ist, bleibt ohne den Nachweis einer
einzelbetrieblichen Auswertung der tatsdchlich erzielten Leistung und wirklichen
Tierverlusten offen.

5.1.5. Verbleib der Schlachttiere

Die Vermarktungswege der Schlachtschweine stehen in keinem direkten Zusammenhang mit
der Tiergerechtheit von Haltungsformen. Die Haltung von Mastschweinen ist laut HENNING
und HESSE (1999) als Einflussfaktor auf die Fleischbeschaffenheit nicht relevant, da die
Verianderungen der Muskulatur, die durch vermehrte Bewegung zu erwarten wire, zum
Zeitpunkt der Schlachtung, da die Tiere noch nicht ausgewachsen sind, noch nicht eintritt.
Ethische sowie soziale Aspekte der Mastschweinehaltung erlangen daher als rein ideelle
Werte an Bedeutung (BOCKENHOFF, 1988).

Betriebe mit Spaltenhaltungsformen lieferten ihre Schlachtschweine an GroB- und
Kleinschlachtereien sowie an den Handel. Anzumerken ist, dass 3 % der Voll- und

Teilspaltenbetrieben Schlachtschweine {iber Markenfleischprogramme vertrieben.

Im Vergleich dazu setzten 71 % der Einstreu- und Tieflaufstallbetriebe den Schwerpunkt in

der Vermarktung auf Markenfleischprogramme, weitere 14 % verkauften ihre Tiere Ab-Hof.

Fiir die Teilnahme an Markenfleischprogrammen und die Mitgliedschaft in Verbdnden des
Okologischen Landbaus wird fiir Betriebe die Einhaltung erhohter Anforderungen an die
Tierhaltung, die jene der SHVO (1995) iiberschreiten, vorrausgesetzt. Dadurch bedingt
wihlen insbesondere Betriebe mit Strohhaltungsformen andere Vermarktungswege als jene
mit Spaltenbodenhaltung, um einen Mehrerl6s fiir den erhdhten Aufwand der Bewirtschaftung

tiergerechterer Haltungen zu erreichen.
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Mit Markenfleisch kann ein relativ hoher Preis erzielt werden, jedoch wurde das
Marktvolumen 1988 mit < 0,5 % des Gesamtverbrauches als sehr gering eingestuft
(BOCKENHOFF, 1988). Bei einem Vergleich von Okoprodukten mit der Gesamtproduktion
landwirtschaftlicher Betriebe durch die ZMP (1999) konnte 1997/98 ein Anteil von 0,23 % an
Bioschweine ermittelt werden. Laut einer Umfrage der ZMP Anfang des Jahres 2001, stieg
die Nachfrage an 6kologisch produziertem Schweinefleisch im Direktabsatz durchschnittlich
um 60 %, wobei diese zum Teil deutlich iiber das Angebot hinausging (BECKER, 2001).
Konkrete Angaben iiber den Marktanteil von Bio- und Markenfleisch konnten von den

genannten Stellen nicht angegeben werden, Schitzungen belaufen sich jedoch auf 2 — 3 %.

Die unter 5.1. aufgezédhlten Punkte Mastpldtzeanzahl, genetische Herkunft, tierische
Leistungen sowie Verbleib der Schachttiere stellen keinen direkten Einfluss auf die
Tiergerechtheit der untersuchten Haltungsformen dar. Die Faktoren kdnnen jedoch zu
Verzerrungen bei den Haltungsformvergleichen fiithren, da zum Teil ein systemimmanenter

Zusammenhang in Verbindung mit der Betriebsgrofle bestehen konnte.

Als solch ein Faktor kann die Mastpliatzezahl genannt werden. Mit zunehmender Anzahl
nimmt auch die Betreuungsintensitdt zu. Dadurch wurden Betriebe mit weniger und mehr als
500 Mastpldtzen bei einigen Fragestellungen getrennt beurteilt. Zur Bewirtschaftung von
Strohhaltungsformen bedarf es generell eines hoheren Betreuungsaufwandes als von
Spaltenhaltungsformen. Zusitzlich bestehen seitens Markenfleischprogrammen und
Verbinden des 6kologischen Landbaus Beschrankungen der maximalen Mastplitzeanzahl, die

sich nur auf Strohhaltungsformen auswirkten.

Im Rahmen der Untersuchung konnte weder die genetische Herkunft der Tiere, noch die
Haltungsform in Zusammenhang mit verhaltensbedingten Schidden am Tier gebracht werden,

da die genannten Effekte aufgrund kleiner Stichprobengréflen stark vermengt waren.

Der Faktor der tierischen Leistung konnte zur Verzerrung bei Vergleichen zwischen
unterschiedlichen Betrieben fiihren, da dieser stark durch das innerbetriebliche Management
beeinflusst war. Es bestand jedoch auch ein haltungsformabhingiger Einfluss, da
insbesondere Betriebe der Strohhaltungsformen im Rahmen der Zugehorigkeit zu
Markenfleischprogrammen und Verbdnden des okologischen Landbaus Vorgaben einer

maximalen tidglichen Zunahme der Tiere einhalten mussten.

Unterschiedliche Vermarktungswege der Schlachttiere hatten, wie bereits erwéhnt, insofern
Einfluss auf die untersuchten Haltungsformen, da fliir Betriecbe die an
Vermarktungsprogrammen teilnehmen, die eine tierfreundliche Haltung zum Ziel haben,
strengere Vorschriften zur Mast bestehen. Davon waren hauptsichlich Betriebe mit
Strohhaltungsformen betroffen.
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5.2. M anagement
52.1. Sallmanagement
5.2.1.1. Abteil- und Buchtenbelegung

In den Untersuchungsbetricben mit Vollspaltenbdden, Teilspaltenbéden und den
Haltungsformen mit Einstreu wurde eine Gruppengréfle von durchschnittlich 11,2 - 13,4
Tieren ermittelt. Vergleiche mit der Literatur zeigen dhnliche Gruppengrofen in genannten
Haltungsformen von 11 bis 12 Tieren (HOGES, 1998 ERZEUGERRINGAUSWERTUNG,
1999a). Der Faktor GruppengroBe kann in diesem Rahmen als systemimmanent betrachtet
werden. Im Vergleich zwischen den Haltungsformen kann es insbesondere mit der
Tieflaufstallhaltungsform zu Verzerrungen kommen, da sich die durchschnittliche
Gruppengrofe von 23,6 Tieren deutlich von jener der anderen abhob. Auflerdem variiert sie
bei dieser Haltungsform wesentlich stirker. In Tieflaufstillen ist eine groBere Gruppe als
systembedingt und vom Stallmanagement her als arbeitswirtschaftlich sinnvoller anzusehen.
Aus Gesprichen mit den Landwirten ging hervor, dass diese auch in den anderen
Haltungsformen kiinftig eine groflere Gruppengréfle anstreben, um deren Vorziige zu nutzen.
Vorteile, die sich bei GroBgruppen fiir die Tiere ergeben kdnnten, wiren eine grofere zur
Verfligung stehende Buchtenfliche. Da die Tiere beim Ruhen hdufig eng zusammenliegen,
ergibt sich daraus eine im Verhiltnis groBere Bewegungsflache fiir aktive Tiere. Zusitzlich
konnen Aktivitdtsbereiche von den Tieren leichter abgegrenzt werden, so dass es nicht zu
héufigen Stérungen der Tiere untereinander kommt. Bei der Tierbeobachtung zeigte sich, dass
besonders bei kleinen Gruppen in kleinen Buchten ein ungestortes Ruhen der Tiere nicht
moglich war, da aktive Tiere hdufiger {iber schlafende steigen mussten, um zu Futter, Wasser
oder zum Kotbereich zu gelangen. Ein Zusammenhang unterschiedlicher Gruppengréflen zum
Auftreten von Etho- und Technopathien und in Verbindung mit den untersuchten
Haltungsformen konnte jedoch nicht festgestellt werden. Unabhingig der Gruppengrof3e
wurden in Betrieben mit mehr als 500 Mastpldtzen héufiger verhaltensbedingte und
haltungsbedingte Verletzungen vorgefunden. Diesen Betrieben gehdrten mit Ausnahme der

beiden Schrigbodenhaltungen ausnahmslos Spaltenhaltungsformen an.

Im Rahmen der Stalldatenerhebung wurden die Betriebsleiter zum Ferkelbezug, zum
Belegungsverfahren und zur Geschlechtertrennung ihrer Tiere bei der Belegung der
Stallabteile befragt.

Um einen ausreichenden Hygienestatus im Stall zu gewihrleisten, strebten die Tierhalter aller
untersuchten Haltungsformen an, Ferkel aus moglichst wenig Herkiinften zu beziehen.
Insgesamt mussten jedoch 43 % der Betriebe, die ihre Ferkel zukauften, die Ferkel aus zwei

und mehreren Herkiinften einstallen. Insbesondere in Betrieben mit mehr als 1000
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Mastplitzen sowie in Teilspalten- (50 %) und Tieflaufstallbetriebe (30 %) bis 500 Mastplitze
stammten die Tiere zu einem grofen Anteil aus mehr als zwei Herkiinften.

31 % der Vollspalten- und 36 % der Einstreubetriebe bis 500 Mastplidtze zogen ihre Ferkel
selbst auf. Je geringer die Mastpldtzeanzahl desto haufiger wurde Ferkelproduktion, -aufzucht

und Mast innerhalb eines Betriebes durchgefiihrt.

Bei der Aufstallung der Ferkel im Maststall kann es bei mehreren Herkiinften neben einem
erhohten Krankheitsdruck auch zu vermehrten Rangauseinandersetzungen kommen.
Untersuchungen von TURNER und EDWARDS (2000) zeigten ein geringeres aggressives
Verhalten bei untereinander bekannten Tieren als bei fremden auf. Kidmpfe flihren zu einem
hoheren Verletzungsrisiko. Verhaltensbedingte sowie haltungsbedingte Verletzungen in den
Untersuchungsbetrieben konnten jedoch in keinen Zusammenhang zur Herkunft der Ferkel
gestellt werden. Insgesamt {libten die Unterschiede im Ferkelbezug keinen Einfluss auf die
Tiergerechtheit der verglichenen Haltungsformen aus. Zu Verzerrungen durch
unterschiedliche Herkiinfte konnten es zu Beginn der Einstallung kommen, wenn die
Rangordnung unter den Tieren noch nicht geklért ist. Im Rahmen der Untersuchung war dies
nicht relevant, da die beobachteten Tiere sich in der Endmast befanden.

Bei der Abteilbelegung wihlten 75 - 100 % der Betriebe mit mehr als 300 Mastplidtzen das
Rein / Raus — Verfahren als Aufstallungsform, wobei es sich dabei hauptsidchlich um Betriebe
mit Vollspalten- und Teilspaltenhaltungsform handelte. Im Gegensatz dazu stallten bis zu 95
% der Betriebe der Gruppe bis 300 Mastplétze, die hauptsachlich Betriebe der Gruppen
Einstreu- und Tieflaufstallbetriebe enthielt, ihre Schweine kontinuierlich ein.

Die Betriebe mit Spaltenboden niitzten die arbeitswirtschaftlichen Vorteile der Rein/Raus-
Belegung im Hygienemanagement. In der Literatur wird hygienebedingt nur das Rein/Raus-
Verfahren empfohlen und mit hoheren téglichen Zunahmen und geringeren Verlusten im
Vergleich zu kontinuierlicher Belegung untermauert (BUGL, 1989; HOGES, 1991;
GRESHAKE, 1996; KLOTH, 1999). 50 — 85 % der Betriebe, die Ferkel zukauften, konnten

dieses Verfahren auch umsetzen.

Einen Vorteil im Rein/Raus-Verfahren sehen aber auch Betriebsleiter mit Strohhaltung im
verbesserten Hygienestatus. Die Durchfiihrbarkeit scheitert aber meist an den kleineren
Betriebs- bzw. Stallstrukturen und der Forderung seitens vieler Markenfleischprogramme,
kontinuierlich schlachtreife Schweine zu liefern.

Als zusitzliche Begriindung fiir eine Rein/Raus-Belegung seitens der Betriebsleiter mit
Spaltenbodensystemen wurde auch das Temperaturmanagement im Abteil genannt. Tiere im

gleichen Alter haben auch einheitliche Anspriiche an die Umgebungstemperatur. Fiir die Tiere
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in Strohhaltungsformen hat die einheitliche Temperaturregelung eine geringe Bedeutung, da
sie Wirmeschutz in der Stroheinstreu finden.

Ahnlich der Ferkelherkunft iibte auch die Art der Belegung keinen Einfluss aus, der zu einer
Verzerrung im Vergleich der untersuchten Haltungsformen fiihren kdnnte. Krankheiten die
aufgrund kontinuierlicher Aufstallung bei Neueinstallung iibertragen werden konnten, stellen

keinen systemimmanenten Faktor dar.

Viele Landwirte gaben an, dass sie die Geschlechtertrennung aufgrund besserer
Abstimmungsmoglichkeiten der Fiitterung bevorzugen wiirden. Nur wenn eine, zwischen den
Geschlechtern unterschiedliche, gezielte Fiitterungsstrategie vorgenommen wird, konnen
héhere Mastleistungen erzielt werden (BUGL, 1989; KUHLEWIND et al., 1999).

Mit zunehmender BetriebsgroBe (Anzahl der Mastplitze) wurde ein Anstieg der
getrenntgeschlechtlichen Aufstallung festgestellt. Es handelte sich dabei hauptsidchlich um
Betriebe mit Vollspalten- und Teilspaltenstdllen. Erfolgte bei kleinen Betrieben bis max. 300
Mastpldtze noch in 81 % der Betriebe eine gemischtgeschlechtliche Aufstallung der
Schweine, so sank dieser Betriebsanteil mit zunehmender Anzahl der Mastplétze auf 33 % ab.
Zu den Betriecben mit bis zu 300 Mastplitzen konnten groBtenteils jene mit

Strohhaltungsformen gezéhlt werden.

Die eingeschrinkten Alternativen des Ferkelbezugs beeinflussten die Moglichkeit zur
getrenntgeschlechtlichen Aufstallung. Diese konnten Griinde dafiir sein, dass fiir die in dieser
Untersuchung bewerteten Betriebe kein Unterschied in der Geschlechtertrennung in

Abhingigkeit des Ferkelbezuges festgestellt werden konnten.

Die Annahme, dass Betriecbe mit kleinerer Tieranzahl / Bucht die Schweine cher
getrenntgeschlechtlich aufstallen, um genannte Vorteile zu nutzen, bewahrheitete sich nicht.
Bei GruppengroBen mit mehr als 20 Schweinen / Bucht konnte jedoch, wie angenommen, in
80 % der Betriebe keine Geschlechtertrennung mehr durchgefiihrt werden. Dies betraf
hauptsichlich die Gruppe Tieflaufstallbetriebe mit der durchschnittlichen Gruppengréfie von
23,6 (s = 15,3) Schweinen.

Sowohl in Betriecben bis 500 als auch mit mehr als 500 Mastplitzen die
gemischtgeschlechtlich aufstallten, zeigt sich eine Tendenz zu einem hoheren Anteil an
verhaltensbedingten sowie haltungsbedingten Verletzungen der Tiere. VON ZERBONI und
GRAUVOGL (1984) geben an, dass inhomogene Tiergruppe wesentlich weniger durch
Auseinandersetzungen geprégt sind, da die Rangordnung von vornherein klar vorgegeben ist.
Im Gegensatz dazu tritt in einer nach Alter, bzw. Gewicht und Korpergro3e homogenen

Gruppen stindiges Kraftemessen der Tiere auf.
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Bei Vergleichen zwischen Betrieben, in denen Geschlechtertrennung durchgefiihrt wird, mit
jenen die gemischtgeschlechtlich aufstallen, kénnte es zu Verzerrungen kommen. In der
Literatur werden sowohl Vor- als auch Nachteile dieses Verfahrens erldutert, die sich sowohl
auf das Verhaltens als auch auf die Leistung der Tiere beziehen. Die Geschlechtertrennung
ibt zwar keinen systemimmanenten Einfluss aus, aufgrund unterschiedlicher Produktionsziele
von Betrieben mit Spalten- bzw. Strohhaltungsformen (maximale tiglichen Zunahme) konnte
es jedoch zu Uberlagerung der beiden Faktoren kommen, da Spaltenbetriebe hauptsichlich

getrenntgeschlechtlich und Strohbetriebe meist gemischtgeschlechtlich aufstallten.

5.2.1.2. Fitterungsmanagement

Die Fliissigfiitterung am Trog wurde bei 51 % der Betriebe und 63 % der untersuchten Tiere
eingesetzt. Insbesondere 63 % der Méster mit Vollspaltenboden- und 75 % der Master mit
Teilspaltenbodenhaltungsform bis 500 Mastpldtzen legten auf rationierte Flissigfiitterung am
Trog Wert. Als Vorteile der rationierten Fiitterung wird die gezielte, bedarfsgerechte
Futterzuteilung genannt, als Nachteil jedoch angefiihrt, dass bei den Fiitterungszeiten fiir die
Tiere immer erhohter Stress entsteht und die Schweine nur zu den Fiitterungszeiten
Nahrungsaufnahmeverhalten durchfiihren koénnen (HEEGE und DE BAEY-ERNSTEN,
1995). Ad libitum Fiitterung wurde in 24 % der Betriebe und bei 17 % der Tiere durchgefiihrt
und konnte hauptsédchlich in Teilspalten- und Tieflaufstallbetrieben vorgefunden werden. 8 %
der Tiere der Gruppe Vollspaltenbetriebe bis 500 Mastplitze stand die Sensorfiitterung zur
Verfiigung. Insgesamt versorgten Sensorfiitterungsanlagen 12 % der untersuchten Tiere. Als
Vorteil der ad libitum Fiitterung wird die freie Verfiigbarkeit des Futters aufgefiihrt. Zu den
Nachteilen zdhlt, dass aufgrund der geringeren Anzahl der Fressplitze aggressive
Auseinandersetzungen vermehrt beobachtet werden kénnen (HOY, 1995). AuBerdem fiihrten
die meisten Landwirte ein ,,Auseinanderwachsen* der Schweine als Nachteil auf, was auch
die Autoren HEEGE und DE BAEY-ERNSTEN (1996) bestétigen.

Es konnte ein signifikant hdufigeres Auftreten von agonistischem Verhalten in Vollspalten-
(1,19 %) und Teilspaltenstéllen (1,33 %) im Vergleich zu Stéllen mit Einstreu (0,53 %) und
Tieflaufstdllen (0,43 %) ermittelt werden. Aus den Tierbeobachtungen ging hervor, dass es
sich dabei hauptsidchlich um Vertreibung vom Futterplatz, unabhingig vom Fiitterungssystem
handelte (vgl. Kapitel 4.4.5.). Ein Zusammenhang zwischen dem Auftreten von Ethopathien
in Betrieben und der Futterzuteilung konnte nicht vorgefunden werden. Auffallend war
jedoch, dass in 54 % der Betriebe mit mehr als 500 Mastplitzen, die ad libitum fiitterten,

haltungsbedingte Verletzungen an den Tieren vorgefunden wurden.

Unterschiede im Tierverhalten, die im Zusammenhang mit dem angewendeten

Fiitterungssystem und der Futterzuteilung stehen, konnen nicht in Verbindung zu den
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untersuchten Haltungsformen gesetzt werden, fiihren jedoch zu Verzerrungen unter den
Vergleichsgruppen. In Betrieben in denen Tierbeobachtungen durchgefiihrt wurden, kamen in

den vier Haltungsformen sowohl ad libitum als auch rationierte Fiitterung zur Anwendung.

Zur Fiitterungshéufigkeit wird in der SHVO (1995) verlangt, dass die Tiere mindestens
einmal pro Tag gefiittert werden miissen. In den Untersuchungsbetriecben wurde bei
automatischer Steuerung der Fiitterungsanlage durchschnittlich 2,6 mal téglich (s = 1,2)
gefiittert, bei Fiitterung per Hand nur 1,8 mal téglich (s = 0,4). Insbesondere in Voll- und
Teilspaltenhaltungsformen 16ste die Futterzuteilung eine Aktivititsphase der Tiere aus. Die
Tierhalter niitzen diese, um die Tierkontrolle durchzufiihren.

8 % der Betriebe mit Fliissigfiitterung am Trog stellten ihren Tieren keine zusétzliche Trinke
zur Verfiigung, wobei es sich ausnahmslos um Vollspaltenbetriebe handelte, die
durchschnittlich 2,75 mal tiglich (s = 0,96) fiitterten. Ebenso wurde in 50 % der
Vollspaltenbetriebe mit Sensorfiitterung den Tieren keine zusétzliche Tranke angeboten. In
Breifutterautomaten sowie in Sensorfiitterungstrogen sind Triankenippel installiert. Die
Anzahl der Tiere pro Fiitterungsstation ergibt sich meist durch das vorgeschriebene
Tier:Tranke-Verhiltnis von 12:1 (SHVO, 1995; SCHWARZ, 2000). Eine Begriindung dafiir,
dass in Betrieben mit diesen beiden Fiitterungsvarianten keine zusétzlichen Trénken installiert
wurde, konnte die Verhinderung von Wasserverluste durch Spritzwasser sein. Laut HOY und
MULLER (1996) kann es sich dabei, im Vergleich zu Trockenautomat und Fliissigfiitterung
mit und ohne Trianke, um 0,7 bis zu 10,2 Liter / Tier und Tag handeln.

In 31 % der Betriebe mit Fiitterung per Hand hatten die Tiere keine zusdtzliche Moglichkeit,
aufler bei der Nahrungsaufnahme, Trinkwasser aufzunehmen. Dies betraf jeweils zur Hilfte
Einstreu- und Tieflaufstallbetriebe. Durchschnittlich fand 1,75 mal téglich eine Fiitterung statt
(s = 0,50), wobei mittels eines Schlauches dem Futter Wasser beigemengt wurde. Jedem iiber
zwei Wochen altem Schwein muss jederzeit Trinkwasser zu Verfiigung stehen (SHVO, 1995).
Besonders bei hohen Temperaturen ist bei mangelnder Versorgung mit Leistungseinbullen,
Storungen der Infektionsabwehr und in der Folge mit Tierverlusten zu rechnen (BOLDUAN
und ROSSOW, 1992). Auch ein vermehrtes Auftreten von Verhaltensstérungen ist zu
erwarten.

Aus tierschiitzerischer Sicht ist die Situation der schlechten Wasserversorgung in den
angefiihrten Strohhaltungs- und Vollspaltenbetrieben als sehr bedenklich einzustufen.
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5.2.1.3. Liftungs- und Entmistungsmanagement

Im Gesamtiiberblick {iber alle Untersuchungsbetriebe (n = 92) fand die Liiftungsvariante
Rieseldecke (24 %) vor der Gangliiftung (24 %) und den Seitenklappen (14 %) den héufigsten
Einsatz. Betriebe liber 500 Mastplitze bevorzugten die Luftfiilhrung {iber Rieseldecken und
die Gangliiftung, Betriebe unter 500 Mastpldtze jene {iiber Tiiren und Fenster sowie
Seitenklappen. Dabei handelte es sich bei Betriebe mit grofler Mastplatzeanzahl hauptsidchlich
um Spaltenhaltungsformen. Strohhaltungsbetriebe liifteten hauptsidchlich iiber Tiiren und
Fenster. Es konnte somit ein Zusammenhang zwischen Haltungsform und Liiftungsvariante

festgestellt werden.

Fiir den Fall, dass eine elektrisch betriebene Beliiftung versagen konnte, besaflen nur 76 % der
Betriebe (n = 72) eine Alarmanlage. Im Sinne des Tierschutzes muss in 24 % der Betriebe das
Nachriisten laut SHVO (1995) gefordert werden, wobei dies hauptsichlich
Spaltenhaltungsformen betriftt.

Schlechte Luftqualitit wurde unabhédngig der angewendeten Liiftungssysteme in zahlreichen
Stillen wahrgenommen. Vielmehr ist diese durch das Management und die dafiir
verantwortlichen Tierhalter gekennzeichnet. Die schlechte Luftqualitét zeichnete sich generell
auch in allen Haltungsformen als groBes Problem ab. Diese Erkenntnisse beruhen auf
geruchlicher Wahrnehmung bei den Betriebsbesuchen (Ammoniakgeruch, Augenbrennen,
Reizung der Nasenschleimhdute). Ammoniak wird ab 0,02 — 0,5 ppm geruchlich
wahrgenommen (PLONAIT, 1988) und liegt ab einem Gehalt von 20 cm’ je Kubikmeter Luft
(= 20 ppm) iiber dem gesetzlichen Maximalwert (SHVO, 1995). Spezielle Messungen
konnten nicht vorgenommen werden, da es nach wie vor kein geeignetes Verfahren gibt,

Stallklimamessungen exakt, rasch und kostengiinstig durchzufiihren.

Auswertungen aus dem Datenpool der Erzeugerringe ergaben, dass in 3.242 untersuchten
Betrieben 57,8 % ihre Stélle immer beheizten, 16,0 % nur bei Aufstallung und 26,6 % ohne
Heizung auskamen (ERZEUGERRINGAUSWERTUNG, 1999a). Im Vergleich war in 75 %
der Betriecbe mit 88 % der gehaltenen Schweine eine Heizung eingebaut, wobei mit
Ausnahme der beiden Schrigbodenhaltungen nur Stélle der Gruppen Voll- und

Teilspaltenbetriebe beheizt werden konnten.

Unterschiede zwischen den untersuchten Haltungsformen konnten dahingehend nachgewiesen
werden, dass Betriebsleiter mit Spaltenhaltungsformen in ihren Stéllen hohere Temperaturen
bevorzugten als jene mit Strohhaltungsbetriebe, da deren Schweine Stroheinstreu als
zusdtzlicher Warmespeicher zur Verfiigung stand. Auskunft tiber die richtige Temperaturwahl
im Stall geben die einzelnen Liegepositionen der Tiere die im Rahmen des Ruheverhaltens

eingenommen werden (vgl. Kapitel 5.3.2.).
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Bei einem Vergleich der Gruppen Voll- und Teilspaltenbetriebe bis 1500 Mastplitze, die
ausnahmslos Giillewirtschaft betrieben, lagerte nur ein Vollspaltenbetrieb die Schweinegiille
auBerhalb des Stallgebdudes. In 67 von 68 Spaltenbetrieben erfolgte die Giillelagerung direkt
unterhalb des Spaltenbodens. Aus der Literatur ist bekannt, dass die Art der Lagerung einen
grolen Einfluss auf den Ammoniakgehalt der Stallluft hat. Insbesondere die zunehmende
GrofBe der emittierenden Giillefliche sowie der zunehmende Anteil der Spaltenbodenfldche an
der Gesamtbodenfldache stehen direkt proportional zur Schadgasabgabe (HESSE et al., 1997,
METZ, 1999). Auch mit zunehmendem Fortschritt des Mastdurchganges sind hohere
Schadgaswerte zu erwarten. In Berlicksichtigung dieser Faktoren ist fiir ausreichende
Ausbringmoglichkeiten und Giillelagerungskapazititen auflerhalb der Stallgebdude zu sorgen
und ein regelmiafiges Ablassen der Giille aus den Kanédlen vorzunehmen, um damit einen
positiven Effekt auf das Stallklima zu erzielen.

RegelmiBiges Misten ist auch in Strohstéllen fiir gute Luftqualitit von groBer Bedeutung. In
den Betrieben mit Stroheinstreu erfolgte in der Gruppe Einstreubetriebe systembedingt ein
kiirzeres Intervall in der Entmistungshiufigkeit. Hingegen wurde in Tieflaufstéllen in 60 %

der Betriebe die Strohmatratze erst zum Ende des Mastdurchganges entfernt.

Insgesamt fithren zahlreiche Versuche deutlich vor Augen, dass Schadgasbelastungen bei
Schweinen Unbehagen auslost, so dass die Tiere versuchen, belastete Raumlichkeiten zu
meiden (SMITH et al., 1996; JONES et al., 1996 und 1998). Bei hoher Ammoniakbelastung
wirkt sich signifikant leistungsmindernd beziiglich der Futteraufnahme sowie der Zunahmen
aus, reizt die Schleimhiute der Atemwege und macht diese anfillig fiir Atemwegsinfektionen
(PLONAIT, 1988; JONES et al., 1996 und 1998). Besonders in der Ubergangszeit ist ein
hoher Managementbedarf gefragt, da, um ein optimales Stallklima zu erreichen, auf sich
standig dndernde Wetterbedingungen mit der richtigen Steuerung der Liiftung reagiert werden
muss. Dies verdeutlichen auch Versuche von PLATZ et al. (1995), die in der Winterjahreszeit
in den selben 13 Betrieben wesentlich héhere Ammoniakgehalte gemessen hat als im

Sommer.

Insgesamt beurteilen HESSE et al. (1999a) eingestreute Haltungsverfahren im Tierbereich
unter Einbeziehung von Schadgasen wie Ammoniak oder Lachgas bzw. Methan schlechter als
Giilleverfahren. Obwohl manche Autoren Schadgasbelastungen im Tierbereich an einzelnen
Haltungsformen festzumachen versuchen, wurde bei den Stallerhebungen in den
Untersuchungsbetrieben festgestellt, dass die Entstehung von Schadgasen in erster Linie vom
betrieblichen Liiftungs- und Entmistungsmanagement abhingt, unbeeinflusst durch die

Haltungsformen.
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5.2.1.4. Stallbeleuchtung und Tageslicht
Die SHVO (1995) fordert bei zu geringem Tageslichteinfall ein dem Tagesrhythmus

angepasstes, mindestens achtstiindiges Lichtprogramm von mindestens 50 Lux. In der SHVO
gibt es jedoch keine Angabe dariiber, ab welcher Luxzahl ,,zu geringer Tageslichteinfall
besteht. Markenfleischprogramme (NEULAND, 1991; THONES, 1995) sowie Verbinde des
Okologischen Landbaus (BIOLAND, 1995; ROB, 1996) schreiben natiirliches Tageslicht vor
und verbieten fensterlose Stélle. Die Ergebnisse der eigenen Untersuchung zeigen, dass,
obwohl nicht zuldssig, nach wie vor Tiere ausschlieflich bei Ddmmerlicht gehalten werden.
Beleuchtungsprogramme waren nur in 14 % der Vollspalten- und 31 % der
Teilspaltenbodenbetriebe vorzufinden, in Strohhaltungsformen kamen sie nicht zum Einsatz.
Lichtprogramme miissten aber bei wesentlich mehr Betrieben, auch bei jenen mit
vorhandenen Fenstern, Anwendung finden. Obwohl in mehr als 75 % der
Spaltenbodenbetriebe und in allen Strohhaltungsbetrieben bei den Stallerhebungen Fenster
vorgefunden wurden, ergaben subjektive Eindriicke, dass der Lichteinfall meist nicht einmal
ausreichte, um 50 Lux um die Mittagszeit bei sonnigem Wetter zu erzielen. Eher wire die
Lichtintensitit, die durch die Fenster erreicht wurde, der Intensitdt des Dammerlichtes bei den
fensterlosen Stéllen gleichzusetzen. Es konnten dazu jedoch keine detaillierten Messungen
vorgenommen werden, um hier genauere Aussagen zur Bewertung der unterschiedlichen
Stallriume in Abhéngigkeit der Beleuchtung treffen zu konnen. Anhand der
Verhaltensbeobachtungen konnte aber nachgewiesen werden, dass mit Ausnahme vom
Tieflaufstall in keiner der vier Haltungsformen ein durch das Tageslicht beeinflusster
biphasischer Aktivitiatsthythmus der Tiere zu erkennen war. Die Tiere der Gruppe
Tieflaufstall zeigten jedoch erhohte Aktivitat in den Vormittags- und Nachmittagsstunden und
eine Ruhephase zu Mittag. In allen Tieflaufstillen wurden die Tiere durch das Tageslicht

ausreichend beeinflusst, da gro3e Fensterflachen oder Ausldufe vorhanden waren.

Neben dem Vorhandensein von Stroh zur Beschiftigung der Schweine, dem Platzangebot
bzw. der Bodenart, hebt MARX (1991a) besonders die Bedeutung des Lichts zur
Synchronisation der artgegebenen Biorhythmik hervor. Aus Gesprichen mit mehreren
Betriebsleitern mit Schweinemast in Voll- und Teilspaltenhaltungsform ging hervor, dass ein
intensiver Tageslichteinfall in den Stéllen nicht erwiinscht war und Dammerlicht bevorzugt
wurde, um dadurch ein ruhiges Verhalten der Tiere zu bewirken, welches sich positiv auf die

Mastleistung auswirken sollte.

Versuche von BUCHENAUER et al. (1988) widerlegten diese Theorie. Ihre Untersuchungen
lieBen den Schluss zu, dass eine verhaltensgerechte Unterbringung bei 2 und 20 Lux nicht

gewihrleistet werden kann. Vielmehr wurde bei diesen dunklen Bedingungen kein
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Sexualverhalten gezeigt sowie eine geringere Futteraufnahme verzeichnet, was in der

Schweinemast zu verminderten Mastleistungen fiihren kann.

Zusitzlich ging aus den Gesprachen mit den Landwirten hervor, dass Schweine in dunkleren
Stéllen zu weniger Verhaltensstorungen neigen wiirden. Die Ergebnisse zeigen, dass bei
Tieren, die in Stéllen mit geregelter Beleuchtung lebten, nur in 0 — 13 % der Félle Ethopathien
auftraten. Im Vergleich dazu wurde bei ca. einem Drittel der Tiere, deren Stille entweder nur
durch Fenster oder eine Notbeleuchtung (Dédmmerlicht) mit Licht versorgt wurden,
verhaltensbedingte Verletzungen gefunden. Auch BUCHENAUER et al. stellten bei
Untersuchungen an Kélber fest, dass die Tiere in dunkleren Stillen (2 Lux) mehr zu
Verhaltensstorungen neigten als bei 130 Lux, was in etwa dem Tageslicht gleichkédme. Alle
untersuchten Verhaltensweisen wurden, sowohl auf die Dauer als auch auf die Haufigkeit

bezogen, weniger bei dunklen Haltungsbedingungen ausgefiihrt.

5.2.2. Buchtengestaltung
5.2.2.1. Flachenangebot und Buchtenstrukturierung

Das durchschnittliche Flichenangebot lag in Spaltenhaltungsformen bei 0,73 bzw. 0,78 m® /
Tier, in den Haltungsformen mit Stroheinstreu bei 1,41 bzw. 1,96 m? / Tier. Es zeigt sich, dass
in der Reihenfolge Schrigbodensystem < Dénische Aufstallung < Tieflaufstall den Tieren
auch durchschnittlich mehr Platz zur Verfiigung steht. Die Ergebnisse fiir die Haltungsformen
»Vollspalten® und , Teilspalten“ decken sich weitgehend mit Werten aus anderen
Praxiserhebungen (SUSS, 1985; KTBL, 1995; HOGES, 1991 und 1998).

Markenfleischprogramme wie THONES (1995) und NEULAND (1991) bzw. Verbinde des
okologischen Landbaus z. B. Bioland (ROB, 1996), schrieben zum Zeitpunkt der
Stallerhebung ein Gesamtflichenangebot von mindestens 1,2 m* / Tier vor. Mittlerweile sind
jedoch bei Okologischen Betrieben im Zuge des Inkrafttretens der EU-Oko-Verordnung
1804/99 (1999) bei Schweinen bis 110 kg 1,3 m? Flichenangebot / Tier mit zusitzlich 1 m?

AuBenfldche / Tier vorgesehen.

Von mehreren Landwirten der Untersuchungsbetriebe wurde angemerkt, dass die von der
SHVO (1995) vorgeschriebene Bodenfliche von 0,65 m” / Tier als zu gering angesehen wird,
da die Korpergroe und somit auch das Gewicht der Tiere durch gednderte Zuchtvorgaben
gestiegen sei. Diese Meinung entspricht jener von MARX (1991b). Laut genanntem Autor
erfillen die Angaben tiber MindestflichengroBen in der Schweinehaltungsverordnung nicht
die Anspriiche der Schweine, wobei aber zu gro3e Flichen von den Tieren auch nicht genutzt
werden. Auch BOLDUAN und ROSSOW (1992) fiihren an, dass ein Schwein in der Endmast
ein Flachenangebot von mindestens 0,8 — 1 m’ benotigt, damit es zwecks Abkiihlung
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Seitenlage einnehmen kann, ohne in Beriihrung mit anderen Tieren zu kommen. Trotzdem
wurde festgestellt, dass die Vorschriften der SHVO beziiglich der Bodenfldche nicht in allen
Untersuchungsbetrieben eingehalten werden. Insgesamt stellten 7 Vollspaltenbetriebe (11,5
%) und 1 Teilspaltenbetrieb (6,3 %) ihren Schweinen < 0,65 m® Bodenfliche / Tier zur
Verfligung, was ein Verstof3 gegen die SHVO (1995) bedeutet. In Summe betraf dies 3.848
Mastschweine, das waren 6,3 % der untersuchten Tiere (n = 60.852 Schweine von 98
Betrieben). Bei den 21 Betrieben mit Stroh gab es keine Beanstandungen. In 19 Betrieben
hatten 4.841 Mastschweine (7,9 % der untersuchten Tiere) > 1,2 m? / Tier Platz, was der EU-
Oko-Verordnung 1804/99 (1999) bei Schweinen bis 110 kg entsprechen wiirde.

Weder die SHVO (1995) noch Richtlinien von Markenfleischprogrammen und Verbénden des
Okologischen Landbaus beinhalten zahlenmiBig festgehaltene Vorschriften zur Definition der
GroBe eingestreuter Flidchen, die hauptsdchlich als Liegefliche dienen. Jedoch fordert
THONES (1995), dass alle Mastschweine grundsitzlich auf Stroh gehalten werden miissen
und alle Tiere im Liegebereich die Mdglichkeit haben, sich in Seitenlage hinzulegen, ohne
sich gegenseitig zu berithren. Durchschnittlich %3 der Buchtenfliche war in den beiden
Strohhaltungsformen eingestreut. Angaben zur Grofle von eingestreuten bzw. nicht
eingestreuten Flachen wéren deswegen von Bedeutung, da die Schweine bei hohen
Temperaturen einstreulose Flachen zum Liegen aufsuchen um sich abzukiihlen. Im Gegensatz
dazu muss fiir alle Tiere bei niedrigen Temperaturen eine eingestreute Liegefliche zwecks

Wirmeschutz zur Verfiigung stehen.

In einem von zwei Betrieben in dem denen Schweinen weniger als 0,65 m® Flichenangebot /
Tier zur Verfiigung stand, konnten Verhaltensstorungen wie Schwanz- und Ohrenbei3en
festgestellt werden. Hingegen waren bei einem Platzangebot von 0,65 — 1,1 m” / Tier in 23 %
und ab 1,2 m* / Tier nur in 5 % der Betriebe Tiere davon betroffen. Ein Zusammenhang
zwischen Platzangebot / Tier und haltungsbedingten Verletzungen (Technopathien) wurde
hingegen nicht festgestellt. Auch GRAUVOGL et al. (1997) fiihren den bei zu hoher
Besatzdichte entstehenden Crowding—Effekt als Ursache fiir die Entstehung von Krankheiten
und Verhaltensstorungen an. Das Flidchenangebot kann nur in Abhéngigkeit der
GruppengroBe und der Moglichkeit zur Buchtenstrukturierung im Hinblick auf das
Wohlbefinden der Tiere beurteilt werden. Beschiftigungsmoglichkeiten spielen dabei
ebenfalls eine groBBere Rolle (BEATTIE et al., 1996).

NEULAND (1991) schreibt zusétzlich vor, dass Kot- und Liegefldche deutlich von einander
getrennt sein miissen. Die Moglichkeit der Tiere, eine Buchtenstrukturierung in einzelne
Aktivitiatsbereiche vorzunehmen, ist in den heute verbreiteten und hier untersuchten
Haltungsformen stark eingeschriankt. Bei den Teilspaltenhaltungsformen und in

Haltungsformen mit Einstreu war durch die unterschiedlichen Bodenstrukturen -eine
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funktionale Trennung prinzipiell gegeben. Auch zwei Drittel der Tieflaufstallbetriebe
ermoglichten ihren Tieren eine funktionale bzw. eine rdumliche Trennung von
Funktionsbereichen. Nur in Vollspaltenhaltungsformen gab es systembedingt keine
Abtrennung. In den meisten Betrieben wurden die Buchten entweder mittels durchsichtiger
oder undurchsichtiger Trennwinde von den Nachbarbuchten abgeteilt. Aus der Literatur ist
bekannt, dass durch die richtige bauliche Gestaltung der Bucht die Voraussetzungen fiir das
Anlegen von getrenntem Liege- und Kotbereich gegeben wird. Der Liegeplatz muss den
Tieren Deckung gewiéhren und Geborgenheit vermitteln und ist deshalb mit undurchsichtigen
Trennwénden von Nachbarbuchten abzuschirmen (VON ZERBONI und GRAUVOGL, 1984;
MOLLET und WECHSLER, 1991). Nur wenige Teilspaltenbetriebe (9 %) hatten im
Kotbereich am Spaltenboden ein durchsichtiges Gitter zur Nachbarbucht und im Liegebereich
eine undurchsichtige Abtrennung angeordnet. 46 % der Buchten in Einstreubetrieben waren
nach diesen Erkenntnissen eingerichtet worden. Viele Betriebsleiter, insbesondere von
Betrieben mit Teilspaltenbdden, aber auch von Betrieben mit Einstreuhaltung, berichteten,
dass ihre Tiere die Systeme im Sommer hdufig umkehrten. Bei den Stallbesuchen war
eindeutig zu erkennen, dass hauptsidchlich bei Teilspaltenboden aufgrund der geringen
Buchtenmafe bzw. der kleinen Liegeflachen gar nicht alle Tiere auf der Liegefldche Platz
fanden. Ausschlaggebender Grund fiir die Umkehrung der Systeme konnte auch die falsche
Strukturierung der Buchtentrennwinde sein, die hdufig vorzufinden war. Zugige, helle
Liegeflachen mit Blick zur Nachbarbucht sowie die Installation von Trog und Trénke auf der
Liegeflache konnten dazu gefiihrt haben, dass die Tiere im Kotbereich ruhten (vgl. auch VON
ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984 und MOLLET u. WECHSLER, 1991). Wie schon im
Punkt ,,Gruppengroflen® diskutiert, steht den Tieren aus groBeren Gruppen verhdltnismaBig
mehr Raumangebot zur Verfiigung, das sie dazu niitzen konnten, die Buchten in einzelne
Funktionsbereiche zu strukturieren (JACKISCH et al.,, 1996). Bei der Auswertung der
Tierbeobachtung konnte auch bei den Tieren in den Tieflaufstillen und in den
Vollspaltenstillen eine Buchtenstrukturierung ansatzweise festgestellt werden. Es gibt jedoch
dazu keine detaillierten Erhebungen, und so kann diese auffallende Beobachtung auch nur als
solche beurteilt werden. Genau so konnte auch bemerkt werden, dass die Durchfiihrung z.B.
zur Einrichtung eines Kotplatzes hdufig am geringen Flachenangebot scheiterte, so dass die
Tiere aufgrund liegender Buchtenkumpane die von der Gruppe dazu vorgesehene Flidche nicht
erreichen konnten und am Liegeplatz abkoten mussten. Insbesondere in Vollspalten- und
Tieflaufstallhaltungsform legten die Schweine ihre Kotpldtze entlang Buchtentrennwénden

und Mauern an. Diese Aussage stiitzt sich auf Eindriicke bei den Stallbesuchen.

Auswirkungen des unterschiedlichen Flidchenangebots auf die Buchtenverschmutzung stellten
sich wie folgt dar: Bei Betrieben mit Flichenangebot < 0,65 m? / Tier und mit 0,65 m? -1,1

m” / Tier verteilt sich der Verschmutzungsgrad der Buchten gleichmiBig iiber Klasse 1 - 3,
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wobei nasse, stark verkotete Buchten (Klasse 4) kaum anzutreffen waren. Hingegen waren in
11 % der Betriebe, deren Schweinen > 1,2 m” Platzangebot/Tier zur Verfiigung stand, starke
Verkotungen vorzufinden, jedoch in 67 % der Fille sehr saubere, trockene Buchten. Es ist
anzunehmen, dass neben dem Flidchenangebot auch die Haltungsform sowie das
betriebsinterne Management fiir die Buchtenverschmutzung ausschlaggebend ist (vgl. Kapitel
4.3.3.2)).

Eine besondere Bedeutung beziiglich zusitzlicher Umweltreize kommt dem Auslauf zu. Zu
diesen zdhlt BARTUSSEK (1994) Sonnenlicht und frische Luft sowie deren Auswirkung auf
Gesundheit, Verhalten, Wohlbefinden und die Beanspruchung von Organen. Als weitere

Punkte konnen klimatische Einfliisse aufgefiihrt werden.

Ein Auslauf war in den im Untersuchungsprojekt beurteilten Betrieben in 31 % der
Haltungsformen mit Einstreu und in 30 % der Tieflaufstéille vorzufinden. Insgesamt konnten
1.395 Tiere, das entspricht 2,3 % der Gesamtanzahl der in den Untersuchungsbetrieben
gehaltenen Schweine (61.232), einen Auslauf nutzen. Die Tierbeobachtungen zeigten, dass
der Auslauf von den Tieren gerne und hédufig angenommen wurde. Insbesondere in
Tieflaufstallhaltung kann die Moglichkeit zur Auslaufnutzung eine positive Auswirkung auf
das Verhalten in Bezug auf den Aktivitétsrhythmus haben.

5.2.2.2. Bodengestaltung

Laut MARX (1991a) spielt die Bodenbeschaffenheit im Wahlversuch eine wesentlich
bedeutungsvollere Rolle als die Flichengrofle. Heutzutage liberwiegen Spaltenbdden in den
meisten Betrieben aufgrund der arbeitswirtschaftlichen Vorteile bei der Entmistung.
Spaltenbodendimensionierungen sind nur in den Gruppen Voll- und Teilspaltenbetriebe zu
beurteilen. Die SHVO (1995) verlangt eine Balkenauftrittsbreite von mindestens 8 cm und
eine Spaltenweite von maximal 1,7 cm. Die Spaltenweiten diirfen diese Mafle in Folge von

Fertigungsungenauigkeiten bei einzelnen Spalten um hochstens 0,3 cm iiberschreiten.

Eigene Erhebungen ergaben aber, dass die in der Praxis eingesetzten Spaltenbdden hdufig
nicht den gesetzlichen Vorschriften entsprachen. In 46 % der untersuchten Vollspalten- und
81 % der Teilspaltenbetriebe waren falsch dimensionierte Spaltenelemente vorzufinden. Die
durchschnittliche Spaltenweite betrug in der Vollspaltengruppe 1,82 cm (s = 0,14) und in der
Teilspaltengruppe 1,97 cm (s =0,22). Als Hauptfehler stellte sich eine zu breite Spaltenweite
heraus, wobei es sich um Abweichungen bis + 5 mm handelte. Mehrere Griinde sprechen fiir
eine Spaltenweite von 18 mm (GREIF, 1982; BOCKISCH et al., 1999). Laut GREIF (1982)
fiihrten Spaltenweiten von weniger als 15 mm und mehr als 22 mm aufgrund

unterschiedlicher Ursachen zu vermehrten Verletzungen. In zu breiten Spalten rutschten die
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Schweine mit den Klauen hinein und es kam zu Quetschungen, bei zu schmalen war der
Mistdurchtritt zu gering, was zu Klauenerweichung und zu stirkeren Verschmutzungen
fiihrte.

Die EU-Oko-Verordnung 1804/99 beinhaltet kein generelles Verbot von Spaltenbdden,
jedoch muss 50 % der Bodenflache zumindest aus festem Material bestehen. Einige Verbiande
des Okologischen Landbaus und Markenfleischprogramme hingegen verbieten Spaltenbdden,
und so konnte nur ein Einstreubetrieb mit Teilspaltenbodenhaltung und eingestreuter
Liegeflaiche angetroffen werden. In 100 % der Betriecbe mit FEinstreu und der
Tieflaufstallbetriebe wurden die Mastschweine auf Stroh aufgestallt. Haben Schweine die
Wahlméglichkeit, so ziehen sie Stroh, bei einem Bediirfnis nach Ruhe oder Liegekomfort und
zur Thermoregulation bei Kilte, gegeniiber anderen natiirlichen Materialien und gegeniiber
Beton vor (BEATTIE at al., 1998). WEBER (1985) stellt Anforderungen an Stallboden,
wobei Stroh sowohl das Wiarmebediirfnis der Tiere erfiillt, als auch die Verhinderung von
Druckstellen bewirkt. Bei den Tierbeobachtungen in den Herbst- und Wintermonaten
1998/1999 konnte festgestellt werden, dass die Tiere aus den Haltungsformen mit Einstreu
88,1 % der Gesamtliegezeit auf der Einstreu und die Tiere aus den Teilspaltenbéden 71,6 %
auf der planbefestigten Flidche lagen. Auch Betonflichen werden perforierten Béden zum
Liegen aus oben angefiihrten Griinden vorgezogen. AARNINK et al. (1996 und 1997)
beobachteten, dass der Spaltenanteil an der Gesamtfldache in Teilspaltenbodenbuchten keinen

Einfluss auf das Liegeverhalten von Schweinen ausiibte.

Es konnen auch negative Punkte beziiglich Einstreu, wie eine verminderte Trittsicherheit und
ungeniigender Klauenabrieb, angefiihrt werden. Im Vergleich dazu prasentiert sich die
Bodengestaltung durch Spaltenbdden genau umgekehrt. Der gute Selbstreinigungseffekt
perforierter Boden gewéhrleistet zwar eine bessere Trittsicherheit, jedoch konnte diese durch
falschdimensionierte Spaltenbodenabmessungen negativ beeinflusst werden, sowie den
arttypischen Bewegungsablauf einschrianken (WEBER, 1985). GREIF (1982) konnte mittels
Tierbeobachtung feststellen, dass Schweine Spaltenbdoden mit breiten Auftrittsbalken
bevorzugten. Sowohl durch falsche Spaltenweiten als auch durch scharfe Ecken und Kanten
kann es zu Verletzungen kommen. In den untersuchten Betrieben konnte das Auftreten von
haltungsbedingten Verletzungen auf die Ausgestaltung des Bodens zuriickgefiihrt werden. In
einem Viertel der Betriebe mit fehlerhafter Spaltendimensionierung konnten Tiere mit
haltungsbedingten Verletzungen gefunden werden. Im Vergleich wiesen Schweine in 16 %
der Betriebe mit Spaltenmallen, die der SHVO (1995) entsprachen und in nur 5 % der

Strohhaltungsformen Technopathien auf.

Wie eben erwéhnt beeinflussen neben dem Management der Entmistung auch systembedingte
Faktoren wie falsche SpaltenmafBe (GREIF, 1982; AARNINK et al., 1996 und 1997) die
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Verschmutzung von Buchten und in weiterer Folge auch die der Tiere. Generell war der
Verschmutzungsgrad in den untersuchten Buchten und bei den Tieren zu 63 — 76 % sehr
gering. Am saubersten waren Schweine, deren Buchten planbefestigte Boden aufwiesen, die
mit Stroh eingestreut waren und genligend Flachenangebot / Tier aufwiesen. Am
schlechtesten schnitt die Gruppe mit falsch dimensionierten Spalten ab, was sich aber nicht
mit den Aussagen oben angefiihrter Autoren deckt. Diese fiihrten zu geringe Spaltenbreiten
als Ursache fiir starke Verschmutzung an, in der eigenen Untersuchung waren jedoch jene
Buchten mit zu breiten Spalten grober verschmutzt. Moglicherweise behinderte die falsche
Dimensionierung der perforierten Boden den normalen Bewegungsablauf der Tiere und somit
den ausreichenden Mistdurchtritt.

5.2.2.3. Fressplatzgestaltung und Trénke

Markenfleischprogramme und Verbdnde des 0©kologischen Landbaus schreiben
Fressplatzbreiten von mehr als 25 cm (THONES, 1995) bis zu 33 ¢m / Schwein (NEULAND,
1991) vor, die SHVO (1995) beinhaltet keine Vorschriften zur Fressplatzbreite und —
abtrennung. 70 — 74 % der Tiere in Spalten- sowie 84 % in Einstreubetriebe stand eine
Fressplatzbreiten von mindestens 33 cm / Schwein zur Verfligung. Vergleichsweise hatten 61
% der Tiere in Tieflaufstallbetriebe nur eine Fressplatzbreite von < 33 cm / Tier. Auch wenn
jedes einzelne Tier einen eigenen Fressplatz am Trog hat, sind Unterschiede in der
Futterversorgung nicht zu verhindern. HEEGE und DE BAEY-ERNSTEN folgern, dass es
dadurch zum ,,Auseinanderwachsen* der Tiere kommt und beméangeln den zusétzlichen Stress

um die Fiitterungszeiten.

In letzter Zeit kommen immer héufiger Breifutterautomaten zum Einsatz. Es erfolgten keine
eigenen Erhebungen zum Tier:Fressplatz-Verhéltnis an Automaten. Mehrere Autoren
empfehlen bei dieser ad libitum Futterzuteilung ein Verhéltnis von 12:1 (HEEGE und DE
BAEY-ERNSTEN, 1996; BOCKISCH et al., 1999; HESSE et al., 1999; SCHWARZ, 2000).
Im Gegensatz dazu konnten HOY et al. (1995) beobachten, dass es insbesondere in grofen
Tiergruppen (> 12 Schweine) aufgrund der Konkurrenzsituation um das Futter zu Konflikten
und Futterplatzverdrangungen kommt. Die Autoren empfehlen dann, ein Tier:Fressplatz-

Verhiltnis von 6:1 bis 8:1 anzuwenden.

Ausreichender Futterplatz fiir alle Tiere ist von groer Bedeutung, da sonst rangniedere Tiere
dazu gezwungen sind, in der Nacht zu fressen, was nicht dem arttypischen
Nahrungsaufnahmeverhalten der Schweine entspricht, sondern durch Haltungs- und
Fiitterungsbedingungen hervorgerufen wird (VON ZERBONI und GRAUVOGL, 1984; HOY
et al., 1995).
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Die SHVO (1995) verlangt fiir jedes iiber zwei Wochen alte Schwein stindigen Zugang zu
Trinkwasser, jedoch gibt es nur Vorschriften zum Tier:Trinke-Verhéltnis bei abgesetzten
Ferkeln. BOCKISCH et al. (1999) und SCHAFZAHL (1999) empfehlen ein Verhéltnis von
12:1. Stellte man die Forderung der Markenfleischprogramme ,,Thones Natur (THONES,
1995) und NEULAND (1991), dass fiir 10 Tiere mindestens eine Selbsttranke vorhanden sein
muss, an alle Beobachtungsbetriebe, so wiirden nur 13 % der Vollspalten-, jedoch 50 % der
Teilspaltenstille dieses Kriterium erfiillen. Die Vermutung liegt nahe, dass bei der Errichtung
der baulich jiingeren Vollspaltenbodenstille ein groBerer MaBstab fiir das Tier:Trinke-
Verhiltnis angewendet wurde, als flir die baulich noch élteren Teilspaltenbodenstille. Auf
36% der Haltungsformen mit Einstreu und 45 % der Tieflaufstille war ein Tier:Trénke-

Verhiltnis von <10 Tieren/Tranke vorzufinden.

Bei 12 % der Betriebe mit Vollspaltenbdden waren keine Trinken eingebaut. Diese Betriebe
nahmen alle Flissigfiitterung iiber den Trog vor. Bei 18 % der Betriebe mit Einstreu und 22
% der Tieflaufstille zeigte sich ebenfalls, dass neben der Fliissigfiitterung von Hand keine
weitere Trinkmoglichkeit geboten wurde. Eine Wasseraufnahme der Tiere war nur mit der
Futteraufnahme mdoglich. Es stellt sich die Frage, ob der tidgliche Wasserbedarf von
Schweinen von 80 — 120 ml / kg Korpergewicht iiber die Fliissigfiitterung, besonders bei
Fiitterung von Hand, gedeckt ist (YANG, et al. 1981). Insbesondere an heilen Sommertagen
und aufgrund fehlender Klimatisierung der Stille, muss dies kritisch bewertet werden, da es
neben der Beeintrdchtigung des Wohlbefindens der Schweine auch zu einer verminderten
Leistung kommen kann.

In allen Untersuchungsbetrieben wurden ausschlieBlich Nippel zur Trinkwasserversorgung
der Schweine angeboten. Jedoch sind Schalentrinken den Nippeltranken vorzuziehen, weil sie
den Tieren das arteigene Trinkverhalten ermdglichen (SAMBRAUS, 1991; HORNING,
1992). Aus hygienischer Sicht werden jedoch Nippeltranken empfohlen, da sie nicht so leicht
durch Kot-, Harn- und Futterreste verschmutzen (RIST, 1989).
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523. Betreuungsintensitat und —qualitat
5.2.3.1. Beschéftigungsangebot fiir Schweine
BEATTIE et al. (1996) stellten fest, dass Beschiftigungsmaterialen fiir Schweine von

groBBerer Bedeutung sind als das Platzangebot / Tier in der Bucht. In einstreulosen Stéllen
muss sichergestellt sein, dass sich die Schweine téglich mehr als eine Stunde mit Stroh,
Rauhfutter oder anderen geeigneten Gegenstiinden beschéftigen konnen (SHVO, 1995). 46 %
der Tiere, die in Vollspalten- und 62 % der Tiere, die in Teilspaltenbodenhaltungsform
gehalten werden, stand keinerlei Beschéftigungsmoglichkeit zur Verfiigung. Falls in
einstreulosen Systemen eine Beschdftigungsmoglichkeit vorhanden war, handelte es sich
dabei fiir 51 % der Tiere auf Vollspaltenboden und fiir 35 % der Tiere auf Teilspaltenbdden
um eine Kette. BOHMER und HOY (1995) erkannten, dass Beschiftigungsgegenstinde wie
Ketten, Holzstiicke und Teile von Autoreifen zwar Abwechslung boten, die Tiere aber
trotzdem den Kompoststall bevorzugten. Genannte Gegenstdnde nehmen bald Stallgeruch an
und die Schweine verlieren das Interesse. Im Vergleich dazu {ibt frische Einstreu einen neuen
Reiz aus. Bei der Kette, die am hdufigsten angewendete Beschiftigungsmoglichkeit, zeigte
sich, dass sie wesentlich attraktiver fiir die Tiere war, wenn sie freischwingend iiber zwei
Buchten montiert wurden. Ein Vorteil ergab sich, wenn die Kette in der Nachbarbucht zu
schwingen begann, sobald sich in der einen Bucht die Tiere damit beschéftigten und so die
Aufmerksamkeit der Schweine in der Nachbarbucht auf sich zog. In den
Untersuchungsbetrieben waren Ketten jedoch meist nur an Buchtenwéinden befestigt. Die
Tiere verloren rasch das Interesse daran, da sie keine Abwechslung mehr boten. STUBBE et
al. (1999) entwickelten ein Beschiftigungsgerit fiir strohlose Haltungsformen, welches neben
Metallketten zum Riitteln und Ziehen und einem Holzstiick zum Benagen auch Halmgut
anbot. Dieses Gerdt bewirkte eine deutliche Reduzierung bzw. Vermeidung von
Schwanzbeiflen. Dabei spielten die geringen Strohmengen, die auch zu keinem Problem in der

Entmistung fiihrten, eine wesentliche Rolle.

Weder Ketten noch sonstige Beschiftigungsmdglichkeiten, wie Bille, Teile von Autoreifen
oder Holzstiicke, konnen das Beschiftigungsbediirfnis der Schweine befriedigen, da sie daran
weder wiihlen, erkunden oder kauen kénnen (BOHMER und HOY, 1995). Schweine setzen
auch Priferenzen beziiglich unterschiedlichem Substrat fiir die Beschiftigung. Beim
Aktivititsverhalten iiberwiegt die Attraktivitdit von Torf, Pilzkompost und Sdgemehl vor
Sand, Holzrinde und Stroh, welche nur gegeniiber Beton bevorzugt wurden (KRETSCHMER
und LADEWIG, 1993; BEATTIE et al., 1998). In den Strohhaltungsformen der
Untersuchungsbetriebe (Gruppe mit Einstreu- und Tieflaufstallbetrieben) diente ausnahmslos
die Stroheinstreu als Beschéftigungsmaterial. Sicherlich kann das durch die bessere

Verfiigbarkeit von Stroh und durch ein einfacheres Mistmanagement begriindet werden.
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In Betrieben mit Stroheinstreu bot diese den Tieren gleichzeitig eine verformbare Liegeflache.
Bei Einstreustéllen bekamen 32 % der Tiere das Stroh in Raufen gereicht. Hierbei handelte es
sich um die beiden Schrigbodensysteme und einen Tieflaufstallbetrieb. Die Tiere miissen die
Stroheinstreu selbstéindig herausarbeiten und verteilen, was sich durch einen zusétzlichen
Beschiftigungsaufwand positiv auswirkt (BRUCE 1990a und 1990b).

Bei den Tierbeobachtungen konnten zahlreiche Aktivitdten mit der Stroheinstreu beobachtet
werden. Sie reichten von Wiihlen und Kauen bis zu allen Formen des Nestbaues, wie Graben
von Mulden, Stroh zusammentragen und sich unter die Strohdecke einschieben.
Voraussetzung dazu war aber, dass hohere Strohgaben (mind. 1 kg/Tier/Tag) vorhanden
waren. Insgesamt zeigten sich aber keine Zusammenhidnge zwischen dem Auftreten von
Verhaltensstorungen wie Schwanz- und Ohrenbeilen bezogen auf das Angebot
unterschiedlicher Beschéftigungsmoglichkeiten. Jedoch kann Stroh abnormale Beschéftigung
mit Stalleinrichtungen verhindern (SPOOLDER et al. 1995).

Komforteinrichtungen wie Scheuerpfiahle wurden den Tieren in keinem Untersuchungsbetrieb
angeboten. Bei der Verhaltensuntersuchung konnte jedoch beobachtet werden, dass die Tiere

die Stalleinrichtungsgegenstinde und Buchtentrennwénde nutzten, um sich daran zu scheuern.

5.2.3.2. Pflegezustand von Buchten und Tieren

Von Seiten der Betreuungsintensitét sind die Einstreuverfahren die aufwendigsten. Damit die
Schweine die Mdglichkeit haben, sauber zu bleiben, muss regelméBig eingestreut werden und
stindig ausreichend Einstreu vorhanden sein. Schlechtes Entmistungsmanagement wirkt sich
unmittelbar negativ auf die Luftqualitit aus. 67 — 75 % der Schweine in bis zu 500
Mastplidtzen standen Buchten der Verschmutzungsklasse 1 zur Verfiigung. Jedoch mussten
5% der Tiere der Gruppe Einstreu- und 14 % der Tiere der Gruppe Tieflaufstallbetriebe mit
Buchten der schlechtesten Verschmutzungsklasse auskommen; die Schweine blieben in

diesen Buchten aber sauberer, als die starke Buchtenverschmutzung vermuten lieB3.

Auffallend zeigte sich, dass nasse, stark verkotete Buchten in Spaltenhaltungsformen bis 500
Mastplétze nicht vorkamen. Jedoch wurden Schweine, die am ganzen Korper verschmutzt
waren, nur in der Gruppe Vollspaltenbetriebe vorgefunden. Grundsitzlich sind
Vollspaltenbéden ohne zusétzlichen Entmistungsaufwand leicht sauber zu halten. Jedoch nur
43 % der Tiere der Gruppe Vollspaltenbetriebe bis 500 Mastplitze lebten in sehr sauberen
Buchten. Trotzdem waren 59 % der Schweine in dieser Haltungsform am ganzen Kd&rper
sauber. In Vollspaltenbetrieben mit bis zu 1500 Mastpldtzen entfielen im Vergleich dazu 24

% der Schweine der Gruppe Vollspaltenbetriebe in die Tierverschmutzungsklasse 3 und 1 %
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in Klasse 4. Im Bereich der Buchtenverschmutzung mussten 22 9% der Tiere auf

Vollspaltenboden in teilweise nassen bis stark verkoteten Buchten leben.

Wie bereits in Kapitel 5.2.2.2. diskutiert wurde, konnen zu schmale Spaltenweiten (< 15 mm)
aufgrund des geringen Mistdurchtritts zu stiarkeren Verschmutzungen der Buchten und Tiere
somit zu Klauenerweichung fiihren GREIF (1982).

Vorwiegend in den warmen Jahreszeiten ergeben sich Probleme in den Betrieben mit
Teilspaltenboden. Viele Betriebsleiter berichteten, dass sich das System im Sommer umdreht.
Die Schweine koten auf die planbefestigte Liegefliche und ruhen auf dem Spaltenboden. Bis
zu 500 Mastplitzen standen 74 % der Schweine in Teilspaltenhaltungsformen sehr saubere
Buchten zur Verfiigung. Wurden Teilspaltenhaltungsformen jedoch bis 1500 Mastplitze
betrachtet, wurden 54 % der Tiere in Teilspaltenbodenbuchten der Verschmutzungsklasse 3
und 4 gehalten, ca. die Hilfte davon sogar in nassen, stark verkoteten Buchten, woraus eine
starke Tierverschmutzung bei 62 % der in der Gruppe Teilspaltenbetriebe gehaltenen Tiere
resultierte. Auch AARNINK et al. (1997) beobachteten bei ihren Versuchen mit Schweinen in
Teilspaltenhaltung, dass planbefestigte Flaichen im Sommer und mit zunehmendem Alter der
Tiere mehr verschmutzten. Interessant war auch, dass Kastraten die planbefestigte Fliche

mehr beschmutzten als weibliche Tiere.

Neben der Verschmutzung von Tieren und Buchten, in denen teilweise von Hand der Kot auf
die Spalten geschoben werden muss, ergibt sich auch eine Verschlechterung der Luftqualitit.
Ein hoher Arbeitsaufwand ist notwendig, um ausreichende Sauberkeit zu halten.
Moglicherweise nahmen die Betriebsleiter mit Teilspaltenstillen bis zu 500 Mastplédtzen den
erhohten Reinigungsbedarf noch auf sich und fiir jene mit mehr als 500 Mastpldtzen war
dieser nicht mehr durchfiihrbar. Dieser Zustand kann nicht als besondere Betreuungsintensitét
und —qualitdt gewertet werden, da dieser ein Resultat aus der schlechten Funktionstiichtigkeit

des Systems darstellte.

Dass sich diese Verschmutzungsbedingungen auf das Stallklima auswirkten, wurde bei der
Stallerhebung geruchlich wahrgenommen, konnte jedoch nicht erfasst werden.
Zusammenhidnge konnen auch zwischen der Temperatur des Bodens, dem
Verschmutzungsgrad und der Ammoniakemmision abgeleitet werden (AARNINK et al.,
1996)

Fir die Gruppen Voll- und Teilspaltenbetriebe wurde ermittelt, ob sich die
Buchtenverschmutzung auf das Tierverhalten auswirken wiirde. In 24 % der Betriebe, in
denen Tiere in Buchten untergebracht waren, deren Verschmutzung als teilweise nass bis
stark verkotet (Klasse 3: 18 %, Klasse 4: 6 %) bewertet wurden, waren keine Schédden die

durch Verhaltensstorungen verursacht wurden, festzustellen. Hingegen traten bei 44 % der
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Betriebe die Tiere in teilweise nassen Buchten mit einzelnen Kothaufen hielten, Verletzungen

aufgrund von Schwanz- und Ohrenbeil3en auf.

Die vorgefundenen Verhaltensstorungen sind nicht alleine auf den Verschmutzungsgrad
zuriickzufiihren, sondern stehen sicherlich in Wechselwirkung mit den anderen genannten
Managementfaktoren. Die Tier- und Buchtenverschmutzung wurde als Interpretationshilfe fiir
andere Stall- und Verhaltensparameter erfasst und ist aufgrund der einmaligen Erfassung als
Momentaufnahme bei den Stallbesuchen zu sehen und auller im Zusammenhang mit weiteren

Erhebungsparametern nur eingeschrankt aussagekréftig.

5.2.3.3. Verletzungen bedingt durch Verhaltensstérungen und Méngel im Haltungssystem

Nur in 9 % der Betriebe bis 500 Mastplitze und hier ausschlieflich bei den Tieren der Gruppe
Vollspalten- und Tieflaufstallbetriecbe wurden verbissene Schwénze als Folge von
Verhaltensstorungen erhoben. Mit zunehmender Anzahl von Mastplédtzen war ein Anstieg von
Ethopathien in Vollspaltenhaltung zu erkennen. Zusammenfassend war in Teilspaltenbetriebe
der hochste Anteil von Verletzungen in 30 % der Betriebe mit Tiere, die ausschlieBlich
Verletzungen durch Ohrenbeiflen davontrugen, vorzufinden. Zusitzlich wies der Bereich von

501 —1000 Mastplétzen Betriebe mit davon am meisten betroffenen Tiere auf.

Ein Vergleich der Daten, die im Rahmen der Stallerhebung aufgenommen wurden und nur
eine Momentaufnahme darstellen, mit jenen der Tierbeobachtungen zeigte unterschiedliche
Ergebnisse. Den Verhaltensbeobachtungen sollte mehr Gewicht beigemessen werden, da hier
jede einzelne Verhaltensstorung registriert wurde. Ergebnisse aus der Stallerhebung geben
aber indirekt Auskunft dariiber, wie gut die Tiere durch den Tierbetreuer beobachtet werden
und wie rasch bzw. welche Mainahmen dagegen gesetzt werden. Zu den Mallnahmen zdhlten
laut den Betriebsleiten das Aussortieren verletzter Tiere und / oder der Tiere, die ihre
Buchtenkumpane bebeilen. Um Kiampfe und die daraus folgenden Verletzungen zu
vermeiden, besprithten manche Landwirte ihre Tiere mit Diesel, um geruchliche Reize zu
iiberdecken oder wendeten zur Beruhigung ,,Stresnil* an. Die Wirksamkeit solcher Methoden
muss aber in Frage gestellt werden, da sie Auseinandersetzungen zwischen den Tieren nicht
verhindert, sondern nur zeitlich verschiebt. Ahnliches gilt auch fiir das Neugruppieren von
Tieren, das zwecks einer besseren Platzauslastung der Buchten in Anschluss an die Vormast
vorgenommen wird. TAN und SHACKLETON (1990) beobachteten, dass
Rangauseinandersetzungen bis zu drei Wochen nach neuer Gruppenbildung stattfanden. Der
Einsatz von ,,Stresnil“ verhindertet Kidmpfe jedoch nur fiir einige Stunden. Neben

Verletzungen konnte auch eine Abnahme der Produktivitdt ermittelt werden.
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Knapp die Hilfte (47 %) der Tiere, die unter haltungsbedingten Verletzungen litten, wiesen
auch Ethopathien auf. Im Vergleich dazu traten bei einem Viertel der Tiere ohne
Technopathien Verletzungen aufgrund gestérten Verhaltens auf. Auch in diesem Bereich ist
deutlich zu erkennen, dass das Wohlbefinden von Tieren nicht nur durch die Haltungsform
beeinflusst wird. Vielmehr kann durch unterschiedliche Betreuungsqualitdt das Tierwohl
innerhalb der Haltungsformen eben so variieren wie zwischen unterschiedlichen
Haltungsformen (SANDOE et al., 1997).

Auch im Bereich der haltungsbedingten Verletzungen schnitten die Tiere der Gruppe
Teilspaltenbetriecbe mit 48 - 49 % am schlechtesten ab. Ein Zusammenhang mit
Flachstahlrahmen, die manche Tierhalter auf den Spalten anbrachten, konnte bestehen. Diese
Flachstahlrahmen sollten verhindern, dass die Tiere sich im Kotbereich ablegen und dadurch
die Funktionstiichtigkeit des Systems beeintrichtigen. Ein Versuch von AARNINK et al.
(1997) =zeigte, dass Teilspaltenbodenbuchten, deren Spaltenbereich mit 5 cm hohen
Metallnoppen im Abstand von 20 cm ausgestattet war, im Liegebereich die geringste
Verschmutzung aufwiesen, da die Schweine sich nicht auf die Metallnoppen legten. Die
Funktionstiichtigkeit solcher Verfahren wird nicht abgestritten, jedoch kann angenommen
werden, dass die Verletzungshdufigkeit an Metallnoppen wesentlich geringer ist als an
Flachstahlrahmen. Auflerdem wird nicht die Ursache fiir das Umkehren des Systems behoben,
es findet nur eine Symptombekdmpfung statt. Es ist davon auszugehen, dass negative

Einfliisse das Wohlbefinden der Tiere weiterhin beeintréchtigen.

Im Vergleich zur Teilspaltenhaltungsform konnten in anderen Haltungsformen nur wenig
Technopathien vorgefunden werden. 24 % der Tiere in Vollspaltenbodenbuchten zeigten alle
Moglichkeiten der definierten Verletzungsformen, und ein Betrieb der Gruppe mit
Einstreuhaltungsform zwischen 501 — 1000 Mastpldtzen hatte Tiere mit Gelenksverdickungen
vorzuweisen. Der hohere Anteil an Verletzungen in den intensiveren Haltungsformen (Voll-
und Teilspaltenbéden) kann u.a. auf einen schlechten Zustand der Boden zuriickgefiihrt
werden. Als Ursachen kommen neben scharfen Kanten bei Buchtentrennwénden vor allem die
falsche Dimensionierung der Spaltenbdden bei 46 % der Betriebe mit Vollspalten- und 81 %
der Betriebe mit Teilspaltenbdden in Frage (vgl. GREIF, 1982 und BOCKISCH et al., 1999).
Jedoch kann es auch in Folge von Aggressionen und Rangkdmpfen zu Verletzungen an der
Stalleinrichtung kommen. Bei den Verhaltensbeobachtungen wurde ein signifikant hdufigeres
Auftreten von agonistischem Verhalten in konventionellen Haltungsformen (Voll- und
Teilspaltenstille) als in Haltungsformen mit Einstreu und Tieflaufstidllen nachgewiesen. Als
Schlussfolgerung kann gezogen werden, dass insbesondere die Spaltenbdden dringend nach
den Forderungen der SHVO (1995) nachzuriisten sind und dabei scharfkantige Teile von

Buchtenwénden und Buchteneinrichtungsgegenstinde vermieden werden miissen.
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5.3. Tierverhalten
5.3.1. Zeitorientiertes Verhalten

Aus der Literatur ist bekannt, dass die Aktivitit von Schweinen in Form eines endogen
biphasischen Rhythmus’ angelegt ist (MARX, 1991a; STS, 1992; STOLBA u. WOOD-
GUSH, 1989; BRIEDERMANN, 1990).

Nur in den beiden Tieflaufstallbetrieben zeichnete sich eine Tendenz zu jeweils einem
Aktivitdtsgipfel am Vormittag und Nachmittag sowie einer schweinetypischen Mittagsruhe
ab. Weder in Voll- und Teilspaltenbetrieben noch in Betrieben mit Einstreu war eine
biphasische Tagesrhythmik zu erkennen. Bei der Interpretation dieser Ergebnisse muss
beriicksichtigt werden, dass deren Aussagekraft aufgrund der geringen Anzahl der
untersuchten Betriebe (zwei Betriebe je Haltungsform mit je 6 Buchten und je 30 Tieren)
begrenzt ist. Der Grund dafiir ist, dass sich betriebsinterne Tagesabldufe, die stark den
Aktivitatsthythmus der Tiere beeinflussen, bei jedem Betrieb unterschiedlich auswirken. Zu
den zahlreichen Einflussfaktoren auf den Tagesrhythmus der Beobachtungstiere kdnnen
Faktoren wie Flitterungssysteme sowie deren Management wie Fiitterungshaufigkeit und -
zeitpunkte gezdhlt werden. Auch BUCHENAUER (1988) und BEA et al. (2000) konnten
feststellen, dass das Aktivititsverhalten der Tiere durch die Fiitterungszeiten gelenkt wird. In
elf der Untersuchungsbetriebe, in denen Tierbeobachtungen durchgefiihrt wurden, fand 1 — 3
mal tdglich rationierte Fiitterung am Trog statt. Eine starke Beeinflussung des
Aktivitatsrhythmus® durch die Fiitterungszeiten war eindeutig zu erkennen. Dabei sollte man
beachten, dass UnregelmédBigkeiten beziiglich der Fiitterungszeitpunkte die Tiere belasten
konnten (BUCHENAUER et al., 1988).

Mehrere Autoren beschreiben, dass das Vorhandensein von Stroh das Liegeverhalten
signifikant verkiirzen kann und zu einer erhohten Aktivitit motiviert (AREY und
FRANKLIN, 1995; ERNST, 1995a und 1995b). In angereicherten Haltungsumwelten ist das
Ruhe- und Aktivititsverhalten auch deutlicher abgegrenzt und die Tiere liegen weniger oft
inaktiv, mit offenen Augen (BEATTIE et al., 1995). Die Stroheinstreu in den
Untersuchungsbuchten konnte keinen wesentlichen Einfluss auf die Tagesrhythmik der
Beobachtungstiere ausiiben. Auch die Ketten zur Beschéftigung der Schweine in 50 % der

zehn Spaltenhaltungsformen zeigten keinerlei Auswirkungen.

Insbesondere Licht durch Stallbeleuchtung bzw. Lichtprogramme und die Intensitit von
Tageslichteinfall im Maststall synchronisieren die schweinetypische Verhaltensrhythmik
(MARX, 1991a). Hier erwies sich der Zugang zu einem Auslauf als positiv. Es erfolgte zwar
keine prazise Erfassung der Auslaufnutzung, jedoch wurde im Rahmen der Tierbeobachtung
deren starke Frequentierung ersichtlich. In einem der Tieflaufstallbetriebe nutzten die Tiere

einen Auslauf, allen anderen wurde Tageslicht durch Fenster angeboten. Diese Umstinde
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konnten fiir den Nachweise des biphasischen Aktivititsrhythmus™ in dieser Haltungsform
verantwortlich sein.

Die Autoren HELLMUTH (1989), NICHELMANN und TZSCHENTKE (1991) stellten fest,
dass Schweine fiir gewisse Verhaltensweisen unterschiedliche Temperaturen, die auch in
Abhingigkeit zur Tageszeit stehen und dadurch den Tagesrhythmus beeinflussen konnten,
bevorzugen. In den Spaltenbodenbetrieben schwankte die Temperatur geringer als in den
Strohbetrieben. Der stirkere Temperaturwechsel in den Strohbetrieben war auch dadurch
bedingt, dass nur in zwei der zehn Strohbetriebe eine Heizung zum Einsatz kam (eine davon
im Schrigbodensystem). Im zweiten untersuchten Schrigbodensystem erwérmte eine
FuBBbodenheizung die Liegefliche der Tiere. Neben dem Lichteinfluss konnte auch der
Temperatureinfluss durch das Angebot eines Auslaufs eine Auswirkung auf den

Tagesrhythmus der Tiere in Tieflaufstallhaltung gezeigt haben.

Zusammenfassend soll nochmals aufgezdhlt werden, dass Flitterungszeitpunkte,
Beschiftigungsmoglichkeiten, ausreichende Beleuchtung und differenzierte Temperaturzonen
als Haupteinflussfaktoren fiir einen Aktivititsrhythmus gelten. Man geht davon aus, dass eine
ausreichende Intensitit notwendig ist, um eine Tagesperiodik zu induzieren, sowie eine
Kombination aus mehreren der genannten  Auslosemechanismen. In  den
Untersuchungsbetriecben hat insbesondere das Vorhandensein der unterschiedlichen
Fiitterungssysteme einen starken Einfluss auf die Tagesrhythmik der Schweine in den
untersuchten Haltungsformen ausgeiibt. Faktoren wie Beschéftigungsmoglichkeiten,
Beleuchtung und die teilweise Verfligbarkeit von Ausldufen induzierten den biphasischen
Aktivitdtsthythmus der Tiere in Tieflaufstillen.

5.3.2. Ruheverhalten

Das Ruheverhalten nimmt in praxisiiblichen Haltungsformen den Grofteil des
Gesamtverhaltens ein. Die Unterschiede in der Liegehdufigkeit zwischen den untersuchten
Haltungsformen in der Hauptaktivititszeit von 9% - 11% und 14% - 16" sind gering und mit
den Werten in der Literatur vergleichbar (MARX, 1991a; SAMBRAUS, 1991; VON
ZERBONI und GRAUVOGL, 1984; KAMINSKI, 1993). Bei den Tieren in den
Tieflaufstdllen war die Liegehdufigkeit mit 67,3 % gegeniiber allen anderen Haltungsformen
mit 79,7 — 83,8 % herabgesetzt. Bei allen untersuchten Haltungsformen war die
Liegehdufigkeit wesentlich hoher als bei Freilandhaltung. VON ZERBONI u. GRAUVOGL
(1984) und SCHLICHTING u. SMIDT (1989) geben eine Liegedauer von 50 - 63 % bei
Weidegang an.
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Im Gesamtliegeverhalten in der Aktivitdtszeiten traten Unterschiede bei Tieren in Stroh- und
Spaltenbetrieben auf. Signifikant weniger lagen nur die Tiere im Tieflaufstall. Liegedauern
tagsiiber von 70 — 80 % sind nach SAMBRAUS (1991) auf die heute verbreiteten
anregungsarmen Stélle zuriickzufiihren. Aus seinem Blickwinkel kann also auch die Dauer
des Gesamtliegeverhaltens zur Beurteilung des Wohlbefindens der Tiere herangezogen

werden.

Kauerlage kann ein Zeichen von vermindertem Wohlbefinden sein. Die Tiere sind nicht
vollstindig entspannt, ihnen ist kalt oder sie sind krank (BRIEDERMANN, 1990;
SAMBRAUS, 1991). Im Verhiltnis zum Gesamtliegeverhalten nahm das Liegen in Kauerlage
in Reihenfolge Vollspalten >Teilspalten >Tieflaufstall >mit Einstreu ab. Das héaufigere
Einnehmen der Kauerlage in den Spaltenhaltungsformen kann mehrfach begriindet werden.
Obwohl die Stallraumtemperatur wahrend der Tierbeobachtung durchschnittlich 19,3 °C (s =
3,7) betrug, konnte eine tiefere Temperatur der Liegefliche die Kauerlage bewirkt haben.
Krankheiten konnten nicht ermittelt werden, kommen aber als Ausldser in Frage. In allen

Féllen ist von einer Beeintrachtigung des Wohlbefindens auszugehen.

Signifikant Ofter als bei Vollspaltenboden konnte auch das Liegen in Bauchlage in
Teilspaltenbodenhaltungen und in den Einstreuhaltungsformen beobachtet werden. Die
Bauchlage gilt als Ubergangsstellung von geringer Ruheintensitit, wobei die Tiere nicht
vollig entspannt sind (VON ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984; SAMBRAUS, 1991). Der
mogliche Ausloser fiir diese Liegeposition konnte eine Storung durch andere Tiere sein. Bei
der Tierbeobachtung war zu erkennen, dass hauptsiachlich aufgrund des geringem Platz- und
Beschiftigungsangebots aktive Tiere die ruhenden durch Anstofen oder Bearbeitung der

Artgenossen weckten.

Die Seitenlage gilt als Ausdruck fiir Wohlbefinden, da sie als Zustand weitgehender
Entspannung zu werten ist (VON ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984). Auffallend war, dass
die Seitenlage bei Vollspaltenbdden signifikant hdufiger auftrat als in Tieflaufstdllen, obwohl
den Schweinen dort wesentlich mehr Platz zur Verfiigung stand. Einerseits muss darauf
hingewiesen werden, dass diese Ergebnisse immer im Verhéltnis zum Gesamtliegeverhalten
zu werten sind. Andererseits kann diese Liegeposition auch auftreten, wenn den Tieren zu
heil} ist und sie Abkiihlung am kalten Buchtenboden suchen. Temperaturmessungen wéhrend
der Tierbeobachtung in den Vollspaltenstdllen ergaben einen Maximalwert von 22,3 °C (s =
2,6) (Die Beobachtungen fanden in den Herbst- und Wintermonaten statt). MAYER und
HAUSER (2000) legen die obere Temperaturgrenze fiir eine tiergerechte

Mastschweinehaltung in der Endmast mit 23 °C fest.
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Um den Schweinen ungestortes Liegen in allen Liegepositionen zu ermdglichen, fordern
zahlreiche Autoren eine VergroBerung der Liegefliche um mindestens 25 % auf 0,8 — 1 m* /
Tier (GOTZ, 1986; BOLDUAN und ROSSOW, 1992; BARTUSSEK et al., 1995).

Wie bereits erwidhnt, werden die Liegepositionen der Tieren durch das Platzangebot, aber
auch durch die Temperatur von Stallraum und Liegefldche beeinflusst. Werte beziiglich der

unterschiedlichen Liegepositionen sind in Relation zum Gesamtliegeverhalten zu setzen.

Die Temperatur von Stallraum und Liegefliche ist auch ein Grund fir die Wahl von
Liegeorten. Bei den Tierbeobachtungen wurde ermittelt, dass die Tiere aus den
Haltungsformen mit Einstreu zu 88,1 % der Beobachtungszeit auf der Einstreu ruhten. Die
Einstreu trug dazu bei, dass in Strohhaltungsformen die Stalltemperatur um durchschnittlich 6
°C tiefer gefahren werden konnte als in Spaltenhaltungsformen. Die Tiere aus den
Teilspaltenbdden lagen 71,6 % der Gesamtliegezeit auf der planbefestigten Flache. Auch die
planbefestigte Liegefldche der Teilspaltenhaltungsform bietet mehr Liegekomfort als die eines
Spaltenbodens, und so wurde um durchschnittlich 3,2 °C weniger geheizt als in den

Vollspaltenbetrieben.

Zusammenfassend sollen nochmals alle Faktoren, die sich auf das Liegeverhalten sowie die
Liegeplatzwahl auswirken, genannt werden. Es zdhlen dazu das Platzangebot, die Temperatur
des Stallraumes sowie der Liegefliche und der Liegekomfort. Zusitzlich soll die Liegeflache
gewissen Schutz vermitteln. Eine ausreichende Beriicksichtigung dieser Kriterien tragt zum
Wohlbefinden der Schweine bei. In den untersuchten Haltungsformen konnte beobachtet
werden, dass alle schweinetypischen Liegeformen eingenommen wurden, was den Schluss
auf ausreichendes Platzangebot zuldsst. Das hédufige Auftreten von Seitenlage in
Vollspaltenhaltungsformen weist darauf hin, dass die gemessenen Temperaturmaxima das
Bediirfnis nach Abkiihlung hervorrief und somit eine Belastung der Tiere darstellte. Jede
untersuchte Haltungsform ist durch eine systembedingte Bodengestaltung charakterisiert (vgl.
Kapitel 4.1.1.). Zum Liegen bevorzugten die beobachteten Tiere planbefestigte Flichen
verglichen zu Spaltenbdden und Stroheinstreu zu planbefestigten Flidchen, wobei zu hohe

Temperatur die Platzwahl umkehrt.

Sitzhaltung, die auch zum Ruheverhalten zéhlt, ist als Storung zu interpretieren. Aus einer
Antriebslosigkeit heraus kann sich das sitzende Tier weder zum Aufstehen noch zum
Niederlegen entschlieBen. VON ZERBONI und GRAUVOGL (1984) nennen auch
Konstitutionsméngel als Grund fiir héufige Sitzhaltung. Es soll aber ebenso darauf
hingewiesen werden, dass das vermehrte Auftreten von ,,Sitzen® ein Hinweis auf das

Beinschwéchesyndrom sein kann.

Tiere in Spaltenbodenhaltungsformen unterschieden sich im Sitzverhalten mit rund 12 % der

Beobachtungszeit signifikant von denen der Haltungsformen auf Stroh. Zusétzlich konnten
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auch noch Unterschiede zwischen den Haltungsformen mit Einstreu (7,24 %) und den
Tieflaufstdllen (6,35 %) nachgewiesen werden. Mit zunehmendem Aktivititsverhalten und
abnehmendem Ruheverhalten ging auch das Verhaltensmerkmal Sitzen zuriick. Wie aus der
Literatur hervorgeht, reduziert das Vorhandensein von Beschiftigungsmaterialien die
Liegedauer und das Auftreten von Sitzen (ERNST; 1995b).

Der Anreiz von Einstreu flihrte in Strohhaltungsformen zu vermehrtem Aktivititsverhalten,
welches einen positiven Einfluss auf die Konstitution der Tiere ausiiben kann. Dies wird als
Begriindung fiir das wesentlich geringere Sitzverhalten in diesen Haltungen angegeben.
Neben dem fehlenden Beschéftigungsangebot kann auch das Beinschwichesyndrom als
Ausloser fiir das signifikant hdufigere Sitzen in Vollspaltenhaltungen verantwortlich gemacht

werden.

5.3.3. Spid-, Neugier- und Erkundungsverhalten

Die Unterschiede in der Beschiftigungshdufigkeit zwischen den untersuchten Haltungsformen
sind bei Tieren in Betrieben mit Teilspaltenhaltungsform (11 %), in Betrieben mit
Einstreustéllen (15 %) und in Betrieben mit Tieflaufstillen (14 %) gering. Bei Tieren in
Vollspaltenhaltungsform war die Beschiftigungshdufigkeit mit 5 % deutlich herabgesetzt.
Wie auch in Abbildung 25 zum Tagesverlauf des Beschéftigungsverhaltens zu erkennen ist,

waren die Tiere zwischen 4,6 % und 14,8 % iiber den Beobachtungstag (9” - 16°°) aktiv.

Die Tiere in Finstreustillen und Tieflaufstillen hoben sich in  ihrem
Gesamtbeschéftigungsverhalten signifikant von jenen mit Haltung auf Vollspaltenbéden ab.
Die Schweine waren hauptsdchlich mit der Bearbeitung des Einstreumaterials beschéftigt.
Mehrere Autoren bestitigen, dass das Vorhandensein von Beschiftigungsmaterialien,
insbesondere von Stroh, die Aktivitit der Tiere steigert (AREY und FRANKLIN, 1995;
ERNST, 1995b; STUBBE et al., 1999). Aus den Ergebnissen ,,Beschéftigung mit Stroh* ist
zu sehen, dass das vermehrte Strohangebot im Tieflaufstall mit 16,9 % im Vergleich zum
Einstreustall mit 8,7 % der Gesamtbeobachtungszeit einen signifikant hoheren Reiz auf die
Beschiftigung mit der Einstreu ausiibte. Es war auch ein Zusammenhang zwischen
ansteigender angebotener Strohmenge und ansteigender Beschéftigung mit Stroh zu
bemerken. Auffallend zeigte sich in den Tierbeobachtungen, dass die Schweine bei stark
eingestreuten Tieflaufstallbuchten wesentlich vielfiltigere strohbezogene Verhaltensweisen,

wie beispielsweise das Nestbauen, zeigten.

Wie schon im Kapitel 5.2.2.1. diskutiert wurde, standen den Tieren in 31 % der Betriebe mit
Einstreu und in 30 % der Tieflaufstille Ausldufe zur Verfiigung. Bei der Tierbeobachtung
wurde ersichtlich, dass die Schweine die Ausldufe wéahrend der Aktivitétszeit hdufig nutzten.
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Da die Ausldufe mit Stroh eingestreut wurden, waren die Tiere hauptsdchlich mit der
Bearbeitung des Einstreumaterials beschiftigt. Das Stroh wurde erkundet, bebissen und in
kleinen Biischeln herumgetragen. War ausreichend Stroheinstreu vorhanden, wurden Nester
gebaut. Dazu wurden mit Hilfe der Riisselscheibe Locher ausgehoben, welche dann mit Stroh

bedeckt wurden. Zuletzt schoben sich die Tiere in die Nesthohle hinein.

In Stillen mit Spaltenbdden beschiftigten sich die Tiere (Vollspaltenstéille 1,3 % und
Teilspaltenstdlle 1,5 % der Gesamtbeobachtungszeit) signifikant hdufiger mit ihren
Artgenossen als in den Strohstéllen (Einstreustélle 1,1 % und Tieflaufstélle 0,7 %). In der
Literatur gibt es unterschiedliche Meinungen dazu, wie eine Beschiftigung mit dem
Buchtenpartner zu beurteilen ist. Einerseits beschreiben STOLBA und WOOD-GUSH (1981)
und JACKISCH et al. (1996) eine soziale Korperpflege durch Beknabbern mit den
Schneidezdhnen und Belecken, sowie ein Massieren mit der Riisselscheibe und werten es als
positives Sozialverhalten. MARTYS (1986) und SAMBRAUS (1991) argumentieren jedoch,
dass dieses Verhalten eher als Auflesen von Futterresten aus dem Borstenkleid zu
interpretieren ist. Andererseits wird dieses Merkmal zum Beschiftigungsverhalten gezéhlt, da
der Korper des bearbeiteten Schweins als Beschiftigungsobjekt herhalten muss. In diesem
Falle kann das Beobachtungsmerkmal als Zeichen fiir herabgesetztes Wohlbefinden gewertet
werden. Mangels geeigneter Beschiftigungsmdglichkeit wird der Korper des anderen
beknabbert und bebissen, was zu Schwanz- und Ohrenbeiflen, Analmassage und anderen
Verhaltensstorungen fiihren kann. Auch TROXLER und STEIGER (1982) zédhlen das
gegenseitige Beknabbern an Ohren, Zitzen und Gliedmallen, das zu dhnlichen Auswirkungen
wie Schwanz- und Ohrenbeillen fiihren kann, zu den Verhaltensstérungen. Schwanz- und
Ohrenbeiflen waren in allen vier Haltungsformen zu finden, jedoch in sehr geringem Umfang.
Unterschiede zeigten sich zwischen Vollspaltenbodenbetrieben bzw. bei Betrieben mit
Einstreu, wo signifikant mehr Verhaltensstorungen vorgefunden wurden als bei

Teilspaltenbodenbetrieben und Betrieben mit Tieflaufstéllen.

Die Ergebnisse zur Beschéftigung mit Gegenstdnden zeigen, dass die Beschiftigung mit den
Buchteneinrichtungen und das Scheinwiihlen auf dem blanken Boden signifikant hiufiger in
den Stillen mit Spaltenbdden auftrat (Vollspaltenstille 4,5 % und Teilspaltenstille 7,1 %).
Aber auch zwischen den Haltungsformen mit Einstreu (2,7 %) und den Tieflaufstéllen (1,2 %)
wurden Unterschiede nachgewiesen. VON ZERBONI und GRAUVOGL (1984) sowie
SCHLICHTING und SMIDT (1989) beschreiben das Wiihlen mit der Riisselscheibe unter den
Trogen oder auf dem Stallboden, bzw. das Riitteln an beweglichen Bestandteilen der
Buchteneinrichtung. Bei geeigneten Auslosemechanismen, aber fehlenden adédquaten
Objekten konnen diese Verhaltensweisen zu Verhaltenstérungen fiihren. Die Art des

Beschiftigungsmaterials kann fiir dessen Anreiz auf die Tiere verantwortlich gemacht
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werden. Den Tieren wurden in nur fiinf von zehn Spaltenbetrieben Ketten als
Beschiftigungsmaterial angeboten, was sich in der Haufigkeit des Auftretens von
Beschiftigung mit Gegenstinden bemerkbar machte. Deswegen sollten in einstreulosen
Buchten grundsitzlich addquate Beschiftigungsmaterialien, besser aber (eine kleine Menge
von Stroh) zur Verfiigung stehen (GRAUVOGL, 1984; STUBBE et al., 1999).

Partnerbezogenes Spielverhalten bei Mastschweinen war in der Endmast kaum zu beobachten.
Dies konnten auch schon VON ZERBONI u. GRAUVOGL (1984) und SCHLICHTING u.
SMIDT (1989) feststellen, die Spiel- und Neugierverhalten nur den Ferkeln zuschreiben. Der
Indikator Spielen erwies sich deshalb als ungeeignet, Auskunft iiber das Wohlbefinden der
beobachteten Schweine zu geben.

Mit einer Hiufigkeit von 3,64 % in der Beobachtungszeit richteten die Tiere in den
Tieflaufstillen ihre Aufmerksamkeit signifikant ofter auf in- oder auferhalb der Bucht
befindliche Ausldser, in allen anderen Haltungsformen war dies gleich selten zu beobachten.
Die untersuchten Tieflaufstille boten den Tiere die Moglichkeit, durch Tore aus den Stillen
hinauszusehen. In Betrieben mit Direktvermarktung werden immer wieder Kunden durch den
Stall gefiihrt. Spielverhalten wird erst nach Abdeckung von Primérbediirfnissen ausgefiihrt
und ist als Zeichen fir Wohlbefinden zu werten (VON ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984;
SCHLICHTING u. SMIDT, 1989; BLACKSHAW et al., 1997b; GRAUVOGL et al., 1997).
Bei den Betriebsbesuchen wurde der Eindruck erweckt, dass Schweine insbesondere in
Tieflaufstéllen, denen addquate Beschdftigungsmoglichkeiten sowie Zugang zu Ausldufen
gewidhrt wurden, insgesamt aktiver waren und vermehrtes Interesse an ihrer Umwelt
bekundeten.

Als Ausloser fiir Verhaltensstorungen konnen, neben unzureichender Beschéftigung, noch
andere Faktoren angefiihrt werden. Bei Vollspaltenbdden wurden eine zu hohe Besatzdichte
und eine nicht fiir alle Tiere ausreichende Trogliange festgestellt. Bei den Haltungsformen mit
Einstreu kann es aufgrund der Stroheinstreu nicht an Beschiftigungsmdglichkeit fehlen. Wie
bereits erwéhnt, entstand bei den Stallerhebungen der subjektive Eindruck, dass erhohte
Schadgase in allen Haltungsformen hdufig vorzufinden waren. Bei der Tierbeobachtung
wurden keine iiberhohten CO,-Werte laut SHVO (1995), jedoch in einem von fiinf
Vollspaltenbetrieben und einem von fiinf Betrieben mit Einstreu wurde eine Uberschreitung
des maximal zuldssigen NH3;-Wertes mit 20 bzw. 22 ppm ermittelt. Abweichungen konnten
auch bei der Stalltemperatur in einem Vollspaltenbetrieb mit 25,9 °C Temperaturmaximum
und in einem Schrigbodenbetrieb mit 0 °C Temperaturminimum erhoben werden. Extreme
Temperaturen und {iberhohte Schadgaswerte konnen als weiterer Ausloser fiir
Verhaltensstorungen genannt werden (SAMBRAUS, 1990 und 1993). Neben den bereits

angefiihrten Griinden nennt der Autor auch eine zu groBe Gruppe oder ein Ekto- bzw.
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Endoparasitenbefall als auslosende Mechanismen, was aber bei den vorliegenden

Untersuchungen nicht in Betracht gezogen werden kann.

5.3.4. Nahrungsaufnahmeverhalten

Das Verhaltensmerkmal Fressen konnte zwischen 4,0 und 8,9 % der Beobachtungszeit
ermittelt werden. Dem Nahrungsaufnahmeverhalten wurde im Rahmen dieser Untersuchung
kein Stellenwert als Indikator fiir Wohlbefinden eingerdumt. Signifikante Unterschiede
zwischen den Haltungsformen sind auf das Vorhandensein unterschiedlicher
Fiitterungssysteme  zuriickzufilhren und geben deshalb kaum  Auskunft iiber
haltungsformabhingige Unterschiede im Fressverhalten. In Kapitel 5.3.1. wird der Einfluss
der unterschiedlichen Fiitterungssysteme, der Fiitterungshédufigkeit sowie deren Zeitpunkte
auf die Tagesrhythmik der Tiere diskutiert. Da die Fiitterungszeitpunkte bei rationierter
Trogfiitterung (11 von 20 Betrieben) nur teilweise mit den Beobachtungszeiten von 9% _11%
und 14% - 16" zusammenfielen, musste mit einer Beeinflussung des Aktivititsverhaltens
gerechnet werden. Zu geringe Fressplatzbreiten fiihrten mehrmals zu Auseinandersetzungen
am Fressplatz und werden im néchsten Kapitel (5.3.5.) behandelt. Erhebungen zum

Trinkverhalten fanden nicht statt.

5.3.5. Agonistisches Verhalten

Problemfaktoren wie zu geringes Platzangebot, zu groe Gruppen und zu geringe
Fressplatzbreiten und Trinkeangebote fiihren in erster Linie zu einem erhohten

Aggressionspotential und in Folge dessen zu Verhaltensstorungen.

Kampf- und Fluchtverhalten konnte im Mittel zu 0,28 % bei Vollspaltenbodenbetrieben und
zu 0,32 % bei Teilspaltenbodenbetrieben beobachtet werden. Geringere Aggressionen zeigten
die Tiere in Betrieben mit Einstreu (0,14 %) bzw. in Tieflaufstdllen (0,12 %). Insgesamt

gesehen trat dieses Verhaltensmerkmal jedoch sehr selten auf.

Die Tierbeobachtung ergab, dass es sich bei agonistischem Verhalten hdufig um die
Vertreibung vom Fressplatz handelte, wobei das ranghdhere Tier das rangniedrigere durch
Beilen vom Fressplatz vertrieb. Dies konnte bei allen Fiitterungssystemen beobachtet werden.
In insgesamt neun der 20 Beobachtungsbetriebe wurde ad libitum am Automaten gefiittert.
Diese Fiitterungsvariante ist durch ein weites Tier:Fressplatz-Verhéltnis von 12:1
gekennzeichnet (HEEGE und DE BAEY-ERNSTEN, 1996; BOCKISCH et al., 1999; HESSE
et al., 1999; SCHWARZ, 2000). HOY et al. stellt die ZweckméaBigkeit dieser Fiitterungsart
aufgrund der nebeneinander angeordneten Fresspldtze und dem limitierten Zugang zur Trianke

in Frage, da dadurch Konkurrenzsituationen entstehen. Bei rationierter Trogfiitterung sollte
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jedem Tier ein Fressplatz zur Verfiigung stehen, jedoch war dieser in zwei von elf Betrieben
schmadler als 33 cm / Tier, wodurch Fressplatzverdrangungen zustande kamen.

Selten kam es zu Rangkdmpfen, bei denen zwei Schweine Schulterstemmen zeigten und sich
gegenseitig bissen. Rangkdmpfe dauerten meist einige Minuten an, da der rangniedrigere sich
haltungsbedingt nicht weit genug entfernen konnte und es immer wieder zu
Kampfhandlungen kam. Bei einem Platzangebot von 0,76 — 1,19 m? / Tier in den vier
Haltungsformen der 20 Beobachtungsbetriebe konnten zwischen den Schweinen keine
ausreichenden  Individualdistanzen  eingehalten = werden.  Bei  eingeschrinkten
Fluchtmdglichkeiten konnen Tiere Schaden erleiden, was sich negativ auf das Wohlbefinden
und die Produktionsleistung auswirkt (HAGELS[] u. STUDNITZ, 1996).

In Vollspalten- (1,19 %) bzw. Teilspaltenbetrieben (1,33 %) flihrten die Schweine signifikant
hiufiger Kampf- und Fluchtverhalten als in Betrieben mit Einstreu (0,53 %) und
Tieflaufstdllen (0,43 %) aus. Fiir dieses Ergebnis spricht auch das Vorhandensein von
Beschiftigungsmaterial in Form von Einstreu in Strohhaltungsformen, das sich nachweislich
mindernd auf das Aggressionsverhalten auswirken kann. Auch Spielsachen wirken sich
positiv aus, was auch schon BLACKSHAW et al. (1997a) feststellte, jedoch zeigte die
Anwendung von Ketten in fiinf von zehn Spaltenbetrieben keine so starke Wirkung wie die

von Stroh.

In der Literatur werden zu groBe GruppengroBen (mehr als 20 Tiere) fiir eine vermehrte
Instabilitdt in der Herde verantwortlich gemacht und GruppengréBen von 10 — 20 Schweinen
empfohlen (SAMBRAUS, 1990 und 1993). Die Gruppengréf3en der 20 Beobachtungsbetriebe
pendelten zwischen 10 und 24 Tieren. In diesem Rahmen konnte kein Unterschied im

Aggressionsverhalten der Tiere beobachtet werden.

5.3.6. Komfortverhalten

Beobachtungsmerkmale aus dem Bereich des Komfortverhaltens, wie ,,sich kratzen* oder
»scheuern an Wiénden oder Gegenstinden® traten sehr selten auf. Es wurden auch keine
Komforteinrichtungen wie Scheuerpfahle angeboten, die ,,sich scheuern® ermdglicht hitte.
Ursachen fiir Korperpflege sind iiberwiegend umweltbedingte Reize der Korperoberfliache,
konnen aber auch instinktiv oder spielerisch auftreten und laufen dann im Sinne des
Komfortverhaltens ab (VON ZERBONI u. GRAUVOGL, 1984). Unterschiede in der
Haufigkeit des Auftretens konnten statistisch nicht nachgewiesen werden. Dieser Indikator ist
demnach wenig geeignet das Wohlbefinden der Schweine in den untersuchten

Haltungsformen zu bestimmen.
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5.3.7. Zusammenfassende Bewertung der Verhaltensmerkmale zur Beurteilung der
Tiergerechtheit von Haltungsformen

Um die Tiergerechtheit einer Haltungsform zu erhdhen, miissen neben baulichen
Gegebenheiten auch das Management auf die Bediirfnisse der Schweine abgestimmt werden.
Die Haltungsumwelt soll so gestaltet sein, dass sie den Tieren einen Tagesrhythmus mit
Aktivitits- und Ruhephasen ermoglichen. Als ausschlaggebender Faktor wurde die
Beleuchtung aufgefiihrt, welcher unabhingig der Haltungsform verbessert werden muss. Die
SHVO (1995) schreibt eine an den Tagesrhythmus angepasste Beleuchtungsdauer von
mindestens 8 Stunden und 50 Lux vor. BUCHENAUER et al. (1988) konnten beobachten,
dass Tiere mindestens 130 Lux benétigen, um einen ausgeprégten biphasischen Rhythmus zu
leben. Zusitzlich miissen die Fiitterungszeiten bei rationierter Fiitterung darauf abgestimmt
werden. Auch Beschiftigungsmoglichkeiten bieten Anreiz zu Aktivitdt. Jedoch reichten
Ketten, die in Spaltenhaltungsformen am héiufigsten vorgefunden wurden nicht aus, um das
Interesse der Tiere zu wecken. STUBBE et al. (1999) entwickelten ein Beschiftigungsgerit,
das Tieren in intensiven, einstreulosen Haltungsformen neben Ketten und einem Holzstiick
auch noch Stroh anbot und fiir die Tiere von dauerhafte Attraktivitit war. Des weiteren iiben
differenzierte Temperaturen Einfluss auf den schweinetypischen Rhythmus aus
(HELLMUTH, 1989; NICHELMANN und TZSCHENTKE, 1991). Jedoch sollte die
Temperatur nicht unter 9 bzw. iiber 23° C liegen (RIST, 1989; BOLDUAN und ROSTOCK,
1992; MAYER und HAUSER, 2000). Insbesondere in  Hinblick auf
Abkiihlungsméglichkeiten fordern mehrere Autoren Platzangebote von mindestens 0,8 — 1 m?
/ Tier damit diese gestreckte Seitenlage einnehmen konnen (GOTZ, 1986; BOLDUAN und
ROSSOW, 1992; BARTUSSEK et al, 1995). In Betriecben mit Spaltenhaltungsformen
wurden pro Tieren jedoch weniger Bodenfliche angeboten. Das Liegeverhalten zeigte sich als
geeignet, um Auskunft iiber das Wohlbefinden der Schweine in den untersuchten
Haltungsformen zu geben. Anhand der Moglichkeit, dass alle Tiere gestreckte Seitenlage
einnehmen konnten, war es ersichtlich, dass den Tieren in den Untersuchungsbetrieben
ausreichend Platz zur Verfligung stand. Haufige Kauerlage informiert iiber vermindertes
Wohlbefinden krankheitsbedingt oder aufgrund 2zu niedriger Temperaturen. In
Spaltenhaltungsformen trat diese Liegelage hdufiger auf als in Strohhaltungsformen. Jedoch
kann gestreckte Seitenlage, welche besonders oft in Vollspaltenhaltungsform vorkam, auch
Auskunft {iber zu hohe Temperaturen geben. Hiufig auftretende Sitzhaltung ist als
Verhaltensstorungen zu interpretieren und weist auf Langeweile hin, kann aber auch aufgrund
von Konstitutionsméngel (VON ZERBONI und GRAUVOGL, 1984) und des
Beinschwichesyndroms auftreten. Das Vorhanden sein von Beschiftigungsmoglichkeiten
bewirkte in Strohhaltungsformen ein gesteigertes Aktivitdtsverhaltenverhalten und geringeres
Sitzverhalten.
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Auch das Beschiftigungsverhalten, insbesondere die Héaufigkeit dessen Auftretens sowie auf
welches Objekt die Aufmerksamkeit gerichtet war, stellte sich als geeignetes Merkmals da,
um das Wohlbefinden der Tiere zu beurteilen. Bearbeitung von
Buchteneinrichtungsgegenstinden mangels addquater Beschéftigungsmoglichkeiten, wie es
hdufig in Spaltenhaltungsformen auftrat, kann zwar nicht unmittelbar als negatives Verhalten
gewertet werden, konnte jedoch in Zusammenhang mit dem Auftreten von Verletzungen in
diesen Haltungsformen stehen. Die intensive Bearbeitung des Korpers eines
Buchtenkumpans, die in Spaltenhaltungsformen héiufiger vorkamen, ist ebenso zu
interpretieren, kann jedoch sowohl in aggressives Verhalten als auch in Verhaltensstorungen
iibergehen, welche als eindeutig negative Indikatoren der Haltungsform zu werten sind.
Adiquate Beschiftigungsmoglichkeiten sind fiir jede Haltungsform unerldsslich, um das
Wohlbefinden der Tiere zu gewiéhrleisten, wobei sich die Stroheinstreu in
Strohhaltungsformen als am geeignetsten erwies. Der Indikator Spielverhalten zeigte sich als
unzureichend, Information iiber das Wohlbefinden von Mastschweinen zu geben und wird
vorwiegend den Ferkeln zugeschrieben (VON ZERBONI und GRAUVOGL, 1984;
SCHLICHTING und SMIDT, 1989). Das Nahrungsaufnahmeverhalten konnte im Rahmen
der Untersuchung keine Auskunft {ber haltungsformspezifische Unterschiede im
Fressverhalten geben, da unterschiedliche Fiitterungssysteme zum FEinsatz kamen.
Agonistisches Verhalten zeigte sich insbesondere deswegen als geeignetes Merkmal zur
Beurteilung von Wohlbefinden, da es meist direkt im Zusammenhang mit der auslosenden
Ursache auftrat. Haltungsformunabhéngig, jedoch fiitterungssystemabhingig konnte dieses
Merkmal bei der Verdringung vom Futterplatz beobachtete werden. Das Auftreten von
Rangauseinandersetzungen war zum Beobachtungszeitpunkt in der Endmast in keiner der
Haltungsformen relevant. Verhaltensmerkmale aus dem Bereich des Komfortverhaltens
konnten in den untersuchten Haltungsform kaum ermittelt werden und gaben deshalb keine
Auskunft {iber Wohlbefinden. Ein hdufiges Auftreten von Scheuern der Tiere sollte jedoch
berticksichtigt werden, da es durch Ektoparasitenbefall bedingt sein konnte (VON ZERBONI
u. GRAUVOGL, 1984).
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54. Schlussfolgerung

Aus den Erkenntnissen der Auswertung der Stallparameter und der Verhaltensbeobachtungen
wurde geschlussfolgert, dass eine Trennung in haltungsformunabhéngige und -abhéngige

MafBnahmen zur Verbesserung der Tiergerechtheit vorgenommen werden kann.

Faktoren wie Mastplitzeanzahl, genetische Herkunft, tierische Leistungen und
Vermarktungswege der Schachttiere iibten einen teilweise haltungsformspezifischen Einfluss
auf die Tiergerechtheit einzelner Haltungsformen aus. Aus diesen Faktoren resultierende
Verzerrungen der Ergebnisse konnten weitgehend ausgeschlossen werden, die Einfliisse
konnten jedoch nicht weiterfithrend untersucht werden. Die angefiihrten Faktoren kdnnen als
Interpretationshilfe beziiglich des Managements des Maststalles sowie des Tierverhaltens
dienen. Zusitzlich erwies sich, dass diese zum Teil auch in einem Zusammenhang zu den
Haltungsformen standen, die durch die BetriebsgroB3en und durch die Einhaltung verschirfter
Haltungsvorschriften von Markenfleischprogrammen sowie Verbdnden des Okologische
Landbaus resultierten.

Eine wesentlich einflussreichere Rolle fiir das Tierwohl spielte das Management der
Mastschweinestille. Die Handhabung der Buchtenbelegung, des Fiitterung-, Liiftungs- sowie
Entmistungsmanagement und der Stallbeleuchtung konnte zwar nicht direkt in Verbindung zu
den einzelnen Haltungsformen gesetzt werden, es erwies sich jedoch, dass gewisse
Vorgehensweisen im Management hauptsdachlich von Betriebsleitern mit bestimmten
Haltungsformen angewendet wurden. Beispielsweise wurden im Vergleich mit anderen
Haltungsformen in Tieflaufstallbuchten grofere Gruppen gehalten. Spaltenbetriebe stallten
hauptsichlich getrenntgeschlechtlich und Strohbetriebe meist gemischtgeschlechtlich auf.
Daraus resultierende Unterschiede im Tierverhalten konnen eine Verzerrung im Vergleich
zwischen den Haltungsformen bewirken. Bei weiteren Einflussfaktoren der Buchtenbelegung
sowie jene des Fiitterungsmanagements konnte kein Zusammenhang zu einzelnen
Haltungsformen hergestellt werden. Schadgasbelastungen im Tierbereich konnten an
einzelnen Haltungsformen nicht festgemacht werden. Bei den Stallerhebungen wurde in den
Untersuchungsbetrieben festgestellt, dass die Entstehung von Schadgasen in erster Linie vom
betrieblichen Liiftungs- und Entmistungsmanagement abhingt, unbeeinflusst durch die
Haltungsformen. Die Optimierung der aufgezdhlten Kriterien trdgt zu eine generelle
Verbesserung der Tiergerechtheit unabhidngig der Aufstallungsform bei.

Die Faktoren der Buchtengestaltung denen das Flichenangebot, die Buchtenstrukturierung,
die Bodengestaltung sowie die Fressplatzgestaltung und Trinke zugeordnet wurden, stehen
im engen Zusammenhang mit den einzelnen Haltungsformen. Sie iibten einen groflen Einfluss
auf die Tiergerechtheit innerhalb der jeweiligen Haltungsform aus, was im Rahmen der

Tierbeobachtung zusétzlich iiberpriift wurde. Die daraus abgeleiteten Erkenntnis sollen jedoch
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nicht nur zur Verbesserung innerhalb der Haltungsform beitragen sondern auch
Moglichkeiten aufzeigen, die auf andere Haltungsformen umgelegt werden konnen. Dies
betrifft insbesondere ein ausreichendes Flachen-, Fressplatz- sowie Trankeangebot pro Tier.
Zumindest eine funktionelle Buchtenstrukturierung soll es den Schweinen ermdglichen die
Aktivititsbereiche zu trennen. Spaltenbdden miissen der SHVO (1995) angepasst werden um

das Verletzungsrisiko zu minimieren.

In Orientierung am Beschiftigungsangebot fiir die Schweine, dem Pflegezustand von Buchten
und Tieren und dem Auftreten von Verletzungen konnten Schliisse {iber die
Betreuungsintensitdt und —qualitdt der untersuchten Haltungsformen gezogen werden. In
Abhingigkeit der  Haltungsform standen den Schweine  unterschiedliche
Beschiftigungsmoglichkeiten zur Verfiigung. Spaltenbodenbetriebe boten ihren Tieren
hauptséchlich Ketten an. Jedoch standen den Schweinen in diesen Haltungsformen héufig
tiberhaupt keine Beschéftigungsmoglichkeit zur Verfiigung. In  Strohhaltungsformen
beschiftigten sich die Tiere mit der Einstreu. Es konnte ein direkter Zusammenhang zwischen
dem Wohlbefinden der Tiere und dem Angebot an Beschiftigung in den einzelnen
Haltungsformen festgestellt werden. Des weiteren stellte die Betreuungsintensitdt beziiglich
der Sauberkeit von Buchten und Tieren einen systemimmanenten Faktor dar. Die Tier- und
Buchtenverschmutzung die sich jedoch direkt auf das Wohlbefinden der Schweine auswirkt,
stand in keinem Zusammenhang zu den Haltungsformen und gab vielmehr {iber die Qualitit
der Betreuung Auskunft. Verletzungen aufgrund von Verhaltensstérungen konnten nur
bedingt auf die untersuchten Haltungsformen zuriickgefiihrt werden. Auch die Erhebung der
Verhaltensmerkmale Schwanz- und Ohrenbeilen im Rahmen der Tierbeobachtung erwiesen
sich als gering aussagekriftige Parameter, da diese in allen Haltungsformen nur sehr selten
auftraten. Jedoch  konnten ein Zusammenhang zwischen einer fehlerhaften

Spaltenbodenbeschaffenheit und haltungsbedingten Verletzungen ermittelt werden.

Verhaltensmerkmale, die von Schweinen haufig ausgefiihrt wurden, wie jene des Ruhe- und
Aktivitatsverhaltens, erwiesen sich als geeignet, um Schliisse iiber die Tiergerechtheit von
Haltungsformen zu ziehen. Vergleichsweise als wenig aussagekriftig um Unterschiede
zwischen Haltungsformen herauszustreichen, zeigten sich Merkmale die einen geringen
Zeitraum im Verhalten einnahmen bzw. nur sehr selten auftraten wie beispielsweise das
Komfortverhalten und das Auftreten von Schwanz- und Ohrenbeiflen. Es kann dieser jedoch
insofern Bedeutung beigemessen werden, da sie als Interpretationshilfe flir das haufig
auftretende Verhalten geniitzt werden konnten und deren Aussagekraft zusitzlich

untermauerten.
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Zahlreichen Faktoren, die im Zusammenhang mit dem Wohlbefinden der Tiere als
systemabhédngig betrachtet werden, konnen auch in andere Haltungsformen zur Verbesserung
der Tiergerechtheit beitragen. Im Rahmen der Tierbeobachtung zeigten sich die hdufig
auftretenden Verhaltensmerkmale als geeignet um Aussagen iiber das Wohlbefinden der Tiere
in den unterschiedlichen Haltungsvarianten zu treffen und sollten auch dem Tierhalter im

tdglichen Umgang mit den Tieren geldufig sein.
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6. Schlussfolgerung fur die Umsetzung in die Praxis

6.1. Vollspaltenhaltungsform

Die untersuchten Betriebe mit Schwerpunkt der Mast auf Vollspaltenboden hatten im
Durchschnitt 789 Mastplitze (s = 406) zu verzeichnen, wobei nur in dieser Haltungsform
auch Betriebe mit iiber 2000 Mastplitzen auftraten. 32 % der eingesetzten Ferkel stammten
aus dem Bundeshybridzuchtprogramm (BHZP). Die Mister strebten bei ihren Mastschweinen
eine durchschnittliche tégliche Zunahme von 732 g an und vermarkteten sie hauptsichlich
iiber die Westfleisch und den Viehhandel.

Vollspaltenhaltungsformen bis zu 500 Mastplatzen wiesen durchschnittliche GruppengréfSen
von 11,9, jene mit mehr als 500 Mastplétze 11,6 Schweinen / Bucht auf. Es war eine Tendenz
zu groferen Gruppen zu erkennen, um den Tieren mehr Bewegungsraum anzubieten und eine
funktionelle Trennung von Funktionsbereichen zu ermoglichen. Dazu miissen
Buchtentrennwende aufgestellt werden, die im Liegebereich undurchsichtig und im
Kotbereich durchsichtig sind. In der Literatur wird Gruppen iiber 20 Tiere vermehrte
Instabilitit nachgesagt, auch eine Tierkontrolle ist nur erschwert durchfiihrbar. In den
untersuchten Betrieben konnte jedoch kein Zusammenhang zwischen der Gruppengrof3e und
dem Auftreten von Verletzungen aufgrund Etho- und Technopathien festgestellt werden. Um
Stress durch Neugruppieren zu vermeiden und den Krankheitsdruck zu vermindern, wird
angestrebt, Ferkel aus moglichst nur einer Herkunft fiir die Einstallung zu bekommen. 51 %
der Tiere in Vollspaltenhaltung stammten aus einer Herkunft, 27 % aus eigener Aufzucht. Um
gute hygienische Vorraussetzungen zu schaffen, stallten 75 % der Vollspaltenbetriebe die
Schweine im Rein / Raus - Verfahren ein. Eine Geschlechtertrennung nahmen 31 % der
Tierhalter mit Vollspaltenhaltung vor, wobei diese in der Literatur nur empfohlen wird, wenn
auch tatsdchlich eine gezielte Fiitterungsstrategie vorgenommen wird. Sonst empfehlen
mehrer  Autoren  Gruppenbildungen mit ganzen  Wiirfen  vorzuziehen, um
Rangauseinandersetzungen zu minimieren. In der Vollspaltenhaltung kam in 63 % der
Betriebe und bei 64 % der darin gehaltenen Tiere hauptsédchlich rationierte Trogfiitterung zur
Anwendung. Findet eine Orientierung an den Richtlinien von NEULAND (1991) statt, dann
werden mind. 33 cm Futtertrogldnge / Tier benoétigt. 29 % der Vollspaltentriebe miissten fiir
ausreichend Platz am Trog sorgen, damit der Stress um die Fiitterungszeit herabgesetzt wird.
Zusitzlich miissen in 7 Betrieben Trinken zur Wasserversorgung der Schweine nachgertistet
werden. Dabei wird ein Tier:Trinke-Verhéltnis von 12:1, besser aber von 10:1 empfohlen.
Die Hilfte der Betriebe bevorzugten fiir ihre Tiere Stalltemperaturen von mehr als 19 °C. Bei
den Stallbesuchen konnte ein hoher Ammoniakgehalt als generelles Problem ermittelt
werden. Nicht nur eine Verbesserungen der Liiftungs- und Entmistungsmdglichkeiten,

sondern es muss auch ein Umdenken der Tierhalter beziiglich deren Management sowie der
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optimalen Temperaturwahl fiir die Tiere gefordert werden. Obwohl Dammerlicht in
Schweinemaststillen verboten ist, konnte es noch in 11 % der Betriebe vorgefunden werden.
Doch auch in den 70 % der Betriebe mit Fenstern konnte kein ausreichender Tageslichteinfall
festgestellt werden. Es miissen in den Stillen Lichtprogramme angewendet werden die
sowohl von der Lichtintensitét als auch von der Lénge so abgestimmt sind, dass es den Tieren

ermdglicht wird ihren arttypischen Aktivitdtsrhythmus einzuhalten.

Durchschnittlich stand den Tieren in Vollspaltenstillen ein Platzangebot von 0,73 m” / Tier
zur Verfiigung. Obwohl viele Betriebsleiter davon iiberzeugt waren, dass die von der SHVO
(1995) geforderten 0,65 m” / Tier zu gering bemessen sind, stellten 11,5 % der Tierhalter
thren Schweinen weniger Platz zur Verfiigung, was dazu fiihrte, dass in 50 % dieser Betriebe
Verhaltensstorungen vorzufinden waren. Damit die Tier auch bei warmen Temperaturen
zwecks Abkiihlung ausreichend in Seitenlage liegen konnen, wird in der Literatur fiir die
Endmast ein Flichenangebot von mindestens 0,8 — 1 m? verlangt. Nachriistbedarf beziiglich
der SHVO (1995) muss im Bereich der Spaltendimensionierung von 46 % der Betriebsleiter
dringend gefordert werden. Die Einhaltung von 1,7 cm Spaltenweite ist ndtig um
Verletzungen zu verhindern. Zu breite Spalten kdnnen zu Quetschungen der Klauen fiihren,
zu schmale zu Klauenerweichung und vermehrter Verschmutzung von Buchten und Tieren.
Technopathien wurden zwar bei Tiere in 27 % der Betriebe (bis 500 Mastplitze)
diagnostiziert, jedoch handelte es sich dabei hauptsdchlich um Hautabschiirfungen und
Gelenksverdickungen, weniger um Klauenverletzungen. Obwohl es die SHVO (1995)
verlangt, standen 46 % der Schweine in  Vollspaltenhaltung  keine
Beschiftigungsmoglichkeiten zur Verfligung. Hauptsdchlich wurden Ketten eingesetzt, die
jedoch keine Auswirkung auf das Auftreten verhaltensbedingter Verletzungen zeigten, welche
bei 10 % der Tiere (bis 500 Mastplitze) auftraten. Es ist bekannt, dass Ketten, Bille,
Autoreifenteile usw. schneller an Attraktivitidt verlieren als Stroh, und so gibt es mittlerweile
praktikable Losungen um den Tieren auch in Vollspaltenhaltungen Stroh anzubieten.
Komforteinrichtungen wie Scheuerpfdhle wiirden den Schweinen zwar Abwechslung bieten,
werden aber nicht angewendet, da diesen keine Bedeutung fiir die Tiere beigemessen wurde.
Obwohl Vollspaltenhaltungsformen den Ruf haben, dass sie im Vergleich zu anderen
Haltungsformen am leichtesten sauber zu halten sind, waren nur in 76 % der Betriebe bis
1500 Mastplitze die Buchten als sehr sauber bis teilweise leicht feucht einzustufen. Da
Verschmutzung mit schlechter Luftqualitit einhergeht, aber auch in Zusammenhang mit
Verhaltensstorungen gebracht werden konnte, muss in den iibrigen 24 % der Betriebe auf

vermehrte Sauberkeit geachtet werden.

Im Tierverhalten zeichnete sich bei Vollspaltenbetrieben eine Liegehédufigkeit von 83,8 % ab.
Eine Liegedauer tagsiiber in dieser Hohe kann auf die anregungsarme Umwelt

zuriickzufiihren sein. Auch das Sitzverhalten, das durch Beinschwiche oder Langeweile
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bedingt sein kann, wurde vergleichsweise oft beobachtet (2,7 %). Das
Beschiftigungsverhalten war in Vollspaltenstillen mit 5,8 % stark herabgesetzt und
unterschied sich durch das geringe Auftreten signifikant von den anderen Haltungsformen.
Verhaltenstorungen wie Schwanz- und Ohrenbei3en konnten insgesamt nur in sehr geringem
Ausmal} beobachtet werden, in Vollspaltenhaltungsform (1,78 %) und in Einstreubetrieben
(0,97 %) jedoch héaufiger als in Teilspalten- (0,36 %) und Tieflaufstillen (0,02 %). Kampf-
und Fluchtverhalten iibten die Schweine mit 1,19 % signifikant haufiger als in

Strohhaltungsformen aus.

6.2. Teilspaltenhaltungsform

Die Betriebsleiter der Gruppe Teilspaltenbetriebe betreuten durchschnittlich 716 Mastplatze
(s = 309), wobei zur Mast hauptsdchlich Mehrrassenkreuzungstiere eingesetzt wurden. Als
ZielgroBe der taglichen Zunahme wurden durchschnittlich 713 g angegeben. Die Schlachtung

der Tiere erfolgte in erster Linie {iber den Viehhandel und die Westfleisch.

In Teilspaltenbodenbetriecben bis zu 500 Mastplitze wurden Gruppengroflien von
durchschnittlich 11,3 Tieren gebildet, in jenen mit mehr als 500 Mastplidtze von
durchschnittlich 14,2 Tieren. Auch bei dieser Haltungsform setzten einige Betriebsleiter auf
groflere Gruppen. Vor- und Nachteile von GroBgruppen wurde bereits im Rahmen der
Vollspaltenhaltungsform (6.1.) aufgezeigt. Primir strebten die Tierhalter jedoch weniger
Verbesserungen in der derzeit bewirtschafteten Haltungsform an. Vielmehr fasste ein Grofteil
der Betriebsleiter eine Umstellung auf Vollspaltenbodenhaltung ins Auge, da sich hiufig
Probleme mit der Funktionstiichtigkeit der Teilspaltensysteme ergaben. Bevor jedoch an
grole UmbaumafBnahmen gedacht werden sollte, wiren zahlreiche einflussgebende Faktoren
zu iiberdenken. So konnte beispielsweise ermittelt werden, dass 52 % der fiir die Mast
bezogenen Ferkel in Betrieben bis 500 Mastpldtze aus mehr als zwei Herkiinften stammten
und nur 50 % der Tierhalter die Stallabteile Rein / Raus belegten. Sowohl aus hygienischer
Sicht, aber auch im Sinne des Tierwohls, sollte angestrebt werden Schweine mdglichst nur
aus eine Herkunft zu erwerben. Insbesondere da auch in seltensten Féllen
Geschlechtertrennung vorgenommen wurde, wére eine Gruppenbildung mit ganzen Wiirfen
zu empfehlen, um die Tiere vor der Belastung des Neugruppierens und den daraus
resultierenden Rangauseinandersetzungen und Verletzungen zu verschonen. Auch die
Schweine in Teilspaltenbodenhaltung wurden in 75 % der untersuchten Betriebe rationiert am
Trog gefiittert. Um jedem Tier mit mind. 33 cm Futtertrogldnge ausreichend Platz zum
Fressen zu ermoglichen, ist in 22 % der Betriebe eine geringere Tierzahl / Bucht einzustallen.
Es resultiert ein besseres Platzangebot am Futtertrog, Verdringungen und unnétiger Stress

werden minimiert. Neben der Trinkwasserbereitstellung iiber die Fiitterungssysteme war auch
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die Versorgung iiber Triankenippel in allen Betrieben gewihrleistet. Als eines der groBten
Probleme dieser Haltungsform nannten die Betriebsleiter die schlechte Luftqualitit
insbesondere in warmen Jahreszeiten durch die Umkehrung des Systems. Wie bereits
erwéhnt, war schlechte Luft nicht ein alleiniges Problem der Teilspaltenhaltungsformen. Es
konnten jedoch einige haltungsformspezifische Begriindungen fiir die Systemumkehr ermittelt
werden. 55 % der Betriebsleiter mit bis zu 1000 Mastplitzen strebten eine Temperatur iiber
19 °C in ihren Stillen an. In der Literatur ist angegeben, dass Schweine ab 18 - 20 °C
Abkiihlung suchen und suhlen. Da die planbefestigte Liegefliche {iber ein besseres
Wirmespeicherungsvermdgen verfiigen als Spaltenbdden, kann in Teilspaltenhaltungsformen
grundsitzlich mit einer Temperatur unter 20 °C gefahren werden. Zusétzlich muss die richtige
Gestaltung der Buchtentrennwénde den Tieren die Einhaltung von Funktionsbereichen
ermoglichen. Neben einer Optimierung der Luftfiihrung, konnte auch eine besseres
Entmistungsmanagement eine Verbessung der Luftqualitit herbeifiihren. Dazu miisste fiir
ausreichend Lagerkapazitit auflerhalb der Stélle gesorgt werden. Wie auch bei
Vollspaltenhaltung ist die geringe Lichtintensitdt in den Buchten zu beméangeln. In 13 % der
Betriebe, die nur mit Ddmmerlicht beleuchteten, muss dringend ein Lichtprogramm
nachgeriistet werden. Die Annahme, dass es in dunkleren Stillen zu weniger
Verhaltensstorungen kommt, konnte wiederlegt werden. Jedoch auch fiir Stéille mit Fenstern
miissen Lichtprogramme gefordert werden, da der Tageslichteinfall so gering war, dass die

Schweine keinen Tag — Nachtrhythmus zeigten.

Pro Schwein stand ein Platzangebot von durchschnittlich 0,78 m? zur Verfiigung. Ein Betrieb
unterschritt die Vorschriften der SHVO (1995), was zu Verhaltensstorungen fiihrte. Mehrer
Autoren fordern fiir Spaltenhaltungsformen ein Mindestflichenangebote von 0,8 - 1 m* / Tier
sowie ausreichend grofle Liegeflachen in Teilspaltenhaltungen, die allen Tieren Platz zum
Ruhen bietet. Wie bereits angefiihrt, {ibt die Gestaltung der Buchtentrennwidnde einen
wichtigen Einfluss auf die Trennung von Aktivititsbereichen durch die Schweine aus. Der
Liegeplatz muss vor Zugluft geschiitzt sein und undurchsichtige Buchtentrennwédnde zur
Nachbarbucht aufweisen, damit ungestortes Ruhen mdglich ist. Im Gegensatz dazu ist der
Blickkontakt zu den Nachbartieren im Kotbereich erwiinscht. Helligkeit und Zugluft ist
zuldssig, da diese Umstidnde die Tiere vom Liegen abhalten und zum Absetzen von Kot und
Harn animieren. Trdnken miissen im Kotbereich installiert sein, da Spritzwasser im
Liegebereich die Tiere von dort vertreibt. Genauso ist darauf zu achten, dass Fliissigfutter
nicht die Liegeflache befeuchtet. Nur in 9 % der Teilspaltenbodenbuchten waren alle diese
Voraussetzungen erfiillt. Obwohl die auslésenden Faktoren zur Gestaltung der einzelnen
Aktivitatsbereiche bereits erforscht sind, muss kritisiert werden, dass diese beim Stallbau
kaum Beachtung fanden. Defizite konnten auch im Bereich der Bodengestaltung,

insbesondere der Spaltendimensionierung, erhoben werden. 81 % der Teilspaltenbetriebe
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gestalteten den Kotplatz der Tiere mit Spaltenelementen, die nicht der SHVO (1995)
entsprachen. Als Hauptfehler wurde eine zu breite Spaltenweite ermittelt, die zu
Klauenquetschungen fiihren kann, was aber bei dieser Untersuchung nicht belegt werden
konnte. Es traten jedoch bei 49 % der in Teilspaltenboden gehaltenen Tiere Technopathien
auf, wobei es sich in allen Fillen um Hautabschiirfungen handelte. Neben der haufig
beobachteten Verdringung vom Futterplatz (bei Futterautomaten), kann auch ein
Flachstahlrahmen, der das Abliegen im Kotbereich verhindern sollte, fiir Technopathien
verantwortlich gemacht werden. Schlieflich war die Buchtenfliche / Schwein meist nicht
gro3 genug, sodass einige Tiere zum Teil auf dem Rahmen liegen mussten. Insgesamt
erfillten nur 38 % der Teilspaltenbodenbetriecbe  die = Forderung  nach
Beschiftigungsmoglichkeit in der SHVO (1995). Es wurden hauptsiachlich Ketten eingesetzt,
was aber keine Auswirkung auf die Haufigkeit des Auftreten von Verletzungen bedingt durch
Verhaltensstorungen zeigte. Im Vergleich zu den anderen Haltungsformen wurden in
Teilspaltenbetrieben die meisten Verletzungen, die durch Ethopathien hervorgerufen wurden,
erhoben. 36 % der Tiere in Betrieben bis 1500 Mastplitze hatten bebissene Ohren. Wie bei
Vollspaltenhaltung muss auch bei dieser Haltungsform in Erwigung gezogen werden, dass
die Gabe einer minimalen Menge von Stroh (z.B. durch Raufen) eine grofle Attraktivitét fiir
die Schweine bieten wiirde, ohne dass die Funktionstiichtigkeit des Giillesystems gefdhrdet
wiére. Bei Einhaltung aller bereits angefiihrten Faktoren ist zu erwarten, dass die
Verschmutzung von Tieren und Buchten wesentlich geringer ausfallen wiirde. Derzeit waren
mehr als die Hélfte der Buchten teilweise nass bis stark verkotet, was sich negativ auf die

Tiergesundheit auswirkt (z.B.: schlechte Luftqualitit, Klauenaufweichung).

Aus dem Tierverhalten wurde abgeleitet, dass die Schweine in Teilspaltenhaltungsform,
ghnlich den untersuchten Strohhaltungsformen 80,44 % der beobachteten Zeit (9% — 11%
14% - 16") lagen, was auch den Angaben anderer Untersuchungen intensiver Haltungen

und

entsprach. In Spaltenbodenhaltungsformen wurde die Kauerlage haufiger beobachtet als in
Strohhaltungsformen, was auf herabgesetztes Wohlbefinden zuriickgefiihrt werden kann.
Auch das Sitzen, das durch Antriebslosigkeit oder Beinschwiche ausgelost wird, unterschied
sich in Spaltenbodenhaltungen durch hdufigeres Auftreten signifikant von Strohhaltungen.
Durch das vermehrte Beschiftigungsverhalten hoben sich die Tiere mit 8,54 % der
Beobachtungszeit deutlich von jenen in Vollspaltenhaltung (5,84 %) ab, standen den
Schweinen in Strohhaltung (12,46 und 18,82 %) jedoch mnach. Auch bei
Teilspaltenhaltungsformen wurden Ethopathien nur sehr selten (0,06 % der Beobachtungszeit)
erhoben. Im Vergleich zu anderen Haltungsformen trat das agonistische Verhalten, das
hauptsdchlich  durch  Vertreibungen vom  Futterplatz  gekennzeichnet war, in
Teilspaltenhaltung mit 0,32 % in der Erhebungszeit am haufigsten auf.
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6.3. Haltungsformen mit Einstreu

Schweine der Gruppe Einstreubetriebe waren in Bestandsgréen von durchschnittlich 313
Tieren (s = 184) untergebracht. In der dinischer Aufstallungsvariante wies kein Betrieb mehr
als 500 Mastpldtze auf, was zum Teil auf die Vorgaben durch Markenfleischprogramme bzw.
Verbidnde des okologischen Landbaus zuriickzufiihren war, die Obergrenzen fiir Bestdnde
angeben um den Krankheitsdruck zu reduzieren. Zwei Betriebe mit Schrigbodenhaltung
konnten dem Bereich von 500 - 1000 Mastplitze zugeordnet werden, wofiir die bessere
Technisierbarkeit dieser Systeme verantwortlich gemacht wird. Alle Betriebsleiter méasteten
Einfachkreuzungstiere und setzten ihren Schweinen eine durchschnittliche tdgliche Zunahme
von 658 g als Ziel. Schlachtschweine aus Strohhaltung (Gruppe Einstreu- und
Tieflaufstallbetriebe) wurden zu 77 % tiber Markenfleischprogramme und zu 6 % Ab-Hof

vermarktet.

Bei Einstreuhaltung bis 500 Mastpldtze wurden Gruppen von durchschnittlich 11,5 Tieren /
Bucht gebildet, bei mehr als 500 Mastplitze von durchschnittlich 10,0 Tieren / Bucht. Werden
alle Betrieben mit weniger als 300 Mastplidtzen in Betracht gezogen, so wurden grof3ere
Gruppen (durchschnittlich 17 Tiere) eingesetzt. Die Literatur empfiehlt Tiergruppen von 10 —
20 Schweinen, was auch in der Praxis angewendet wird. Auffallend zeigte sich, dass
Betrieben dieser Aufstallungsform in erster Linie Ferkelbezugsmoglichkeiten aus nur einer
Herkunft (36 %) bzw. eigene Ferkel (36 %) fiir die Mast zur Verfligung standen. Dadurch
kann der Krankheitsdruck begrenzt werden. Dabei wird zu 82 % kontinuierlich aufgestallt.
Die Tierhalter gaben zwar an, dass sie eine Rein / Raus — Belegung bevorzugen wiirden, dies
scheiterte aber hdufig an der Vorgabe durch die Vermarkter kontinuierlich schlachtreife
Schweine zu liefern. 56 % der Schweine waren in Einstreuhaltung getrenntgeschlechtlich
aufgestallt, um eine gezielte Fiitterung umzusetzen. 82 % der Betriebsleiter fiitterten zum
Zeitpunkt der Erhebung ihre Tiere per Hand am Trog, wobei sie die Gelegenheit zur
Tierkontrolle nutzen. Jedoch wurde bei Fiitterung per Hand im Vergleich zur automatischen
Trogfiitterung (2,6 mal tdglich) nur 1,8 mal téglich gefiittert. Auch die Trinkwasserversorgung
der Tiere wurde in zwei Betrieben nur wéhrend der Fiitterung mittels Gartenschlauch
vorgenommen. Nicht nur um der SHVO (1995) zu entsprechen, miissen dringend
automatische Selbsttranken nachgeriistet werden. Besonders bei wédrmeren Temperaturen
kann der durchschnittliche tigliche Wasserbedarf pro Schwein von 5 — 10 Liter bei dieser
Anwendung wohl kaum gedeckt werden, was zu einer herabgesetzten Leistung und zu
Verlusten fiihren kann. AuBler bei Schrigbodenhaltungsformen waren keine Stélle beheizbar.
Temperaturregelung konnte nur durch die Liiftung, hauptsichlich iiber Fenster, vorgenommen
werden. Stroh bot Wiarmeschutz und —speicherung fiir die Tiere. 29 % der Tierhalter
entmisteten die Buchten téglich und 71 % zweimal wochentlich. Dies spiegelte sich auch an

den groBtenteils sehr sauberen Tieren und Buchten wieder. Bei hoheren Temperaturen wére
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jedoch fiir alle Betriebe eine tdgliche Entmistung zu empfehlen, da sonst eine gute
Luftqualitat fiir die Tiere nicht mehr gewdéhrleistet werden kann. In allen Einstreubetrieben
war die Lichtintensitdt durch die GroBe der Fenster vorgegeben. Um fiir eine ausreichende
Beleuchtung der Stélle zu sorgen, sollten jedoch auch Lichtprogramme eingesetzt werden.
Dabei sollte die Moglichkeit genutzt werden, die kiinstliche Lichtzuschaltung mittels der im

Stall gemessenen Tageslichtintensitdt automatisch zu steuern.

Durchschnittlich konnten die Schweine in Einstreuhaltung 1,41 m” Platzangebot pro Tier
nutzen. Es zeigte sich ein Zusammenhang zwischen hoherem Platzangebot und geringerem
Auftreten von durch Ethopathien bedingten Verletzungen. Auffallend war auch, dass mit
zunehmendem Platzangebot der Anteil an sehr sauberen Buchten anstieg. Durchschnittlich
war zwei Drittel der Buchtenfliche eingestreut und diente als Liegefliche. Damit die
Schweine nicht im Kotbereich ruhen, sollte im Sommer dem Bediirfnis nach Abkiihlung mit
einem nicht eingestreuten Liegeflichenbereich nachgekommen werden. Um zusitzlich zu
gewihrleisten, dass sich die Einstreuhaltungsform bei warmeren Wetter nicht umkehrt, muss
in 54 % der Betriebe die richtige Gestaltung der Buchtentrennwinde angepasst werden
(durchsichtig im Kotbereich und undurchsichtig im Liegebereich). Zahlreiche positive
Einflussfaktoren werden den Ausldufen zugeschrieben, die 24 % der Schweine nutzen
konnten. Beschiftigungsmaterial stand den Tiere durch die Einstreu zur Verfligung. Je mehr
Stroh zur Verfligung stand, desto differenziertere Beschiftigungsvarianten konnten
beobachtet werden. In Strohraufen angebotenes Stroh, kann sich positiv auf das Tierverhalten
auswirken, da es eine Herausforderung darstellt, an das Material heranzukommen. Aullerdem
gelangt es nicht so schnell in den Kotbereich, wodurch es an Interesse verlieren wiirde. Durch
Ethopathien und Technopathien bedingte Verletzungen wurde in keiner der Einstreubetriebe
bis 500 Mastplitze ermittelt. Jedoch wiesen die Tiere eines Schriagbodenbetriebes

Gelenksverdickungen auf.

Obwohl in 31 % der Betriebe Ausldufe zur Verfiigung standen und in allen Stallungen das
Tageslicht durch Fenster einfiel, reichte dies nicht als Zeitgeber fiir den arttypischen Tag-
Nacht - Rhythmus aus. Das Liegeverhalten hatte mit 76 % der Beobachtungszeit eine dhnliche
Liange wie in anderen intensiven Haltungsformen. Kauerlage wurde vergleichsweise am
seltensten (0,5 %) beobachtet. Auch das Auftreten der Sitzhaltung, die zu gestértem Verhalten
gezdhlt werden kann, wurde signifikant seltener als in Spaltenhaltungsform erhoben. Bedingt
durch die Einstreu waren die Tiere insgesamt wesentlich aktiver, wobei die Beschiftigung mit
Artgenossen und Gegenstdnden im Vergleich zur Spaltenbodenhaltung seltener auftrat und
die Schweine sich im wesentlichen mit der Bearbeitung von Stroh (8,7 %) auseinander
setzten. Trotz des reichen Beschéftigungsangebotes war bei der Tierbeobachtung in
Einstreuhaltung im Vergleich zur Haltung im Tieflaufstall und im Teilspaltenboden auch ein

vermehrtes Bebeilen von Schwiénzen und Ohren (0,20 %) zu erkennen. Insgesamt ist dieser

Schlussfolgerung fiir die Umsetzung in die Praxis 157



Wert aber als gering einzustufen. Er kann auch durch den hohen Ammoniakgehalt begriindet
sein, der wéihrend der Tierbeobachtung in einem Betrieb gemessen wurde. Agonistisches
Verhalten wurde mit dem geringen Anteil von 0,14 % der Beobachtungszeit festgestellt, ist
dem Anteil in Tieflaufstallhaltung gleichzusetzen und unterhalb des Anteils in

Spaltenbodenhaltung einzustufen.

6.4. Tieflaufstallhaltungsform

Mit einer durchschnittlichen Anzahl von 230 Mastplitzen (s = 118) betreuten Betriebsleiter
der Gruppe Tieflaufstallbetriebe im Vergleich zu anderen Haltungsformen den kleinsten
Tierbestand. Wie bei Betrieben mit Einstreuhaltung war die Obergrenze der Bestandsgrofle
durch eine Teilnahme an Markenprogrammen bzw. eine Mitgliedschaft bei einem Verband
des Okologischen Landbaus mit weniger als 500 Pldtzen festgelegt. Um auch weiteren
Vorschriften gerecht zu werden, mussten homozygot halothan-negative (reinerbig stressstabil)
Schweinerassen eingesetzt, wobei sich 80 % der Tierhalter fiir Dreifach- und
Vierfachkreuzungen entschieden. Im Mittel strebten die Betriebsleiter tdglicher Zunahme von
631 g ihrer Mastschweine an. Bei der Vermarktung von auf Stroh gehaltenen Schweinen
setzten sowohl Tieflaufstallbetriecbe als auch Einstreubetriecbe zu 77 % auf

Markenfleischprogramme und zu 6 % auf die Direktvermarktung.

Im Vergleich zu den anderen untersuchten Haltungsformen wurden die Schweine im
Tieflaufstall in wesentlich groBeren Gruppen von durchschnittlich 23,6 Tieren gehalten,
wobei die Anzahl stark wvariierte (s = 15,3). Systembedingt, insbesondere aus
arbeitswirtschaftlicher Sicht sind Gruppengroflen in dieser Groflenordnung in Tieflaufstdllen
als sinnvoll anzusehen. Es sollte jedoch beriicksichtig werden, dass in der Literatur Gruppen
ab 20 Tieren / Bucht vermehrte Instabilitit nachgesagt wird. Um einen moglichen
Krankheitsdruck zu verhindern, sollten jene 40 % der Betriebsleiter, die ihre Ferkel aus
mindestens zwei und mehr Herkiinften kaufen, Bezugsmoglichkeiten von nur einem
Aufziichter suchen. Um den Hygienestatus zusdtzlich zu verbessern, miissten weitere 80 %
zumindest die Stallabteile Rein / Raus belegen. Eine Geschlechtertrennung bei der
Aufstallung zwecks unterschiedlicher Fiitterung vorzunehmen, war in 90 % der
Tieflaufstallbetriebe keine ZielgroBBe, da eine Mehrzahl ad libitum an Automaten fiitterten.
Insbesondere bei groen Gruppen konnte beobachtet werden, dass es an den Futterautomaten
aufgrund der Konkurrenzsituation hdufig zu Rangauseinandersetzungen kam. Zahlreiche
Autoren empfehlen ein Tier:Fressplatz-Verhéltnis von 6:1 bis 8:1 einzuhalten. In 40 % der
Tieflaufstallbetriebe wurde auch Fiitterung per Hand am Trog vorgenommen. Hier gilt, wie es
bei Einstreuhaltung bereits angefiihrt wurde, dass den Schweinen auch neben der

Fliissigfiitterung jederzeit Trinkwasser zur Verfiigung stehen muss. In zwei Betriebe war dies
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nicht der Fall und es wird dringend verlangt, dass Triankenippel im Verhéltnis 12:1, besser
10:1 nachgeriistet werden. Die Regelung des Stallklimas wurde in 70 % der Betriebe iiber die
Fenster vorgenommen. Die Luftqualitit ist in Tieflaufstallhaltung wesentlich vom
Entmistungsmanagement abhingig. Systembedingt wird die Mistmatratze in dieser
Haltungsform hauptsédchlich nach Ende des Mastdurchganges entfernt (60 % der untersuchten
Tieflaufstdlle). 20 % der Tieflaufstallbetriebe misten jedoch einmal wochentlich bzw. 20 %
seltener als wochentlich, aber mehrmals wihrend des Mastdurchganges. Um eine
ausreichende Luftqualitit zu gewdhrleisten, empfiehlt sich insbesondere in geschlossenen
Stillen mindestens wochentlich zu misten und ausreichend Einstreu zur Bindung der Giille
einzubringen. Das Anlegen einer Mistmatratze ist eher fiir Offenfrontstélle geeignet, wobei
auch hier in kurzen Abstinden ausreichend eingestreut werden muss, um den Tieren zu
ermoglichen, trocken und sauber zu bleiben. Bei der Stallerhebung zeigte sich ein
Zusammenhang zwischen einer hdufigeren Entmistungsfrequenz und einer geringeren
Verschmutzung der Tiere und Buchten. Hauptsidchlich waren bei den Stallbesuchen sehr
saubere Buchten und Tier vorzufinden. In jenen 14 % der Betriebe, die jedoch nasse, stark
verkotete Buchten hatten, ist dringend anzuraten das Entmistungsmanagement nach den
bereits angefiihrten Kriterien zu verdndern. In der Gruppe Tieflaufstallbetriebe konnte ein
Ansatz zu einem biphasischen Aktivitdtsthythmus der Schweine erkannt werden. Als
ausschlaggebend wurde ein ausreichender Anteil an Fenstern in 100 % der Betriebe und die
Moglichkeit zur Beniitzung von Ausldufen durch 22 % der Tiere gewertet. Lichtzuschaltung

ist jedoch zumindest in den Wintermonaten zu empfehlen.

Den Schweinen standen in ihren Buchten ein durchschnittliches Fldchenangebot von 1,96 m*/
Tier zur Verfiigung. Die Erhebungen zeigten, dass ein Platzangebot von mehr als 1,2 m* / Tier
zu weniger Verhaltensstorungen und zu einer geringeren Buchtenverschmutzung fiihrte. Fiir
die Schweine erwies sich auch als gilinstig, dass durchschnittlich nur zwei Drittel der
Buchtenfldche eingestreut war. Es bestand dadurch fiir sie die Moglichkeit, sich bei hohen
Temperaturen auf die blanken Betonfliche zur Abkiihlung zu legen. Auch bei
Tieflaufstallhaltung wiére es sinnvoll, durch die unterschiedliche Gestaltung der
Buchtentrennwinde, den Tieren eine Trennung von Kot- und Liegebereich zu erleichtern.
Ausreichend Beschiftigungsmaterial war den Schweinen durch die Stroheinstreu gegeben.
Auffallend war, dass im Vergleich zur Einstreuhaltungsform, mit dem hdheren Strohangebot
auch vielfiltigere Verhaltensweisen zu beobachten waren. Obwohl den Tieren ausreichend
Beschiftigungsmoglichkeit zur Verfiigung stand, konnte bei 20 % der untersuchten Tiere (1
Betrieb)  Schwanzbeiflen  festgestellt werden. Langeweile aufgrund fehlender
Beschéftigungsmoglichkeiten wird als Ursache ausgeschlossen, jedoch kdnnen zahlreiche
weitere Faktoren, wie unregelméaBige Fiitterungszeiten, Trinkwassermangel, etc. als Ausloser

verantwortlich gemacht werden (vgl. Kapitel 2.3.1.10.). Es wurden keine Technopathien
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ermittelt. In der Literatur wird jedoch als héufiges Problem dieser Haltungsform die
Aufweichung der Klauen durch die feuchte Mistmatratze sowie der zu geringe Klauenabrieb,
der zu Fehlstellung der GliedmaBen fiihrt, genannt. Auch aus diesem Grund wird empfohlen,
einen Anteil der Bucht nicht einzustreuen.

Wie auch in den anderen Haltungsformen war Liegen das Verhaltensmerkmal, das mit 76 %

1% und

am hiufigsten auftrat. Wurden jedoch nur die Aktivititszeiten der Tiere von 9% — 1
von 14% — 16" betrachtet, trat das Gesamtliegeverhalten in Tieflaufstillen im Vergleich zu
anderen Haltungsformen signifikant seltener auf. Zuséatzlich konnte die Sitzhaltung weniger
oft als in Spaltenhaltungsformen beobachtet werden. Auch weitere Autoren konnten ermitteln,
dass Beschiftigungsmaterial wie Stroh die Liegedauer verkiirzt und das fiir Schweine
untypische Sitzen reduziert. Bemerkenswert war, dass sich die Tiere ca. doppelt so viel mit
Stroh beschéftigten als jene in FEinstreubetrieben, was auf das vermehrte Angebot
zurlickgefiihrt wurde. Insgesamt war ein signifikanter Unterschied im héufigeren Auftreten
des Beschiftigungsverhalten im Vergleich zu Spaltenhaltungsformen zu vermerken.
Verhaltensstorungen wiéhrend 0,006 % der Beobachtungszeit sowie Kampf- und
Fluchtverhalten wihrend 0,43 % konnte in der Tiefstreuhaltung vergleichsweise am seltensten

beobachtet werden.

6.5. Schlussbetrachtung

Im Rahmen des  Forschungsprojektes = waren zwei  Erzeuger- und eine
Verbraucherinformationsveranstaltungen vorgesehen, die iiber die Erkenntnisse der
Untersuchung berichteten. In der an die Erzeugerinformation angeschlossene Diskussion,
zeigte sich, dass die meisten Landwirte keinen Nutzen im Angebot von
Beschiftigungsmoglichkeit flir die Tiere sahen. Jedoch fand die Forderung nach einem
hoheren Platzangebot pro Tier Akzeptanz, da die derzeit giiltigen Mindestgrenzen in der
SHVO (1995) fiir das angestrebte Mastendgewicht von mehr als 110 kg als zu gering
bemessen angesehen wurde. Die Kritik beziiglich des in allen Haltungsformen auftretenden
schlechten Stallklimas wurden von Seiten der Produzenten als angemessen empfunden,

jedoch wurden bislang keine MalBlnahmen zur Verbesserung getroffen.

Im Bereich der Schweinehaltung miissen aufgelistete Defizite beziiglich der SHVO (1995)
dringend beseitigt werden. Die Landwirte sind aufgefordert, Problemldsungen in
Arbeitsgruppen (Erzeugerring, Bio- und Markenfleischverbidnden) zu diskutieren und
Erfahrungsaustausch zur Verbesserung der Tiergerechtheit aus eigenen Versuchen zu
betreiben. Hier konnte auch eine bessere Kommunikation zwischen Betriebsleitern von
Spaltenboden- und Strohbetrieben zwecks Erfahrungsaustausch Erfolge erzielen. Auch von

Seiten der Wissenschaft miissen weitere Untersuchungen beziiglich
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Beschiftigungsmoglichkeiten fiir Schweine, die den natiirlichen Verhaltensablédufen
entgegenkommen und kostengiinstig sind, erfolgen. Handlungsbereitschaft ist im Bereich des
Stallklimas von Noten. Dazu gehdren ebenso eine bessere Aufklarung liber die Bedeutung der
Luftqualitdt fiir die Schweine, als auch der Einsatz besserer Liiftungsanlagen. Einzelne Punkte
der SHVO (1995), wie zum Beispiel das Licht im Stallraum oder die optimale
Spaltendimensionierung, sollten hinsichtlich des gesetzgeberischen Regulierungsbedarfes

tiberpriift werden. Dies konnte sowohl zu Prézisierungen als auch zu Deregulierungen fiihren.
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7. Zusammenfassung/ Summary

Zielsetzung dieser Arbeit war es, eine Bewertung der Tiergerechtheit in praxisiiblichen
Mastschweinehaltungen vorzunehmen. Durch Ableitung von Mafinahmen zur Steigerung der
Tiergerechtheit soll den Produzenten eine auf Verbrauchereinstellung abgestimmte und

praktikable Produktion innerhalb ihrer Haltungsformen erleichtert werden.

Dazu wurden an 100 Mastschweine haltenden Betrieben in Nordrhein-Westfalen Erhebungen
zur Beurteilung der Tiergerechtheit vorgenommen. Die Untersuchung teilte sich in zwei
Bereiche, wobei Erhebungen von Betriebsdaten zum Management sowie zum
Aufstallungssystem in 100 Betrieben und Verhaltensuntersuchung in 20 Betrieben
durchgefithrt wurden. Es erfolgte eine Zuordnung der Untersuchungsbetriebe zu vier

unterschiedlichen, praxisiiblichen Mastschweinehaltungsformen:

Vollspaltenbodenbetriebe (61 Betriebe)

Teilspaltenbodenbetriebe (16 Betriebe)

Betriebe mit Einstreu (Dinische Aufstallung, Schrigbodensystem, Teilspaltenboden mit
Einstreu) (13 Betriebe)

Tieflaufstallbetriebe (10 Betriebe).

Im Rahmen von Stallbesuchen auf den 100 Mastbetrieben wurden technische Indikatoren, wie
Raumstruktur und —malBle, Gestaltungs- und Einrichtungselemente sowie Tier- und
Buchtenverschmutzung  beurteilt. Die  Erhebung tierbezogener Indikatoren, wie
Korperschaden auf Grund von Verhaltensstorungen und Technopathien erfolgte
adspektorisch. Tierhalterbezogene Indikatoren wurden indirekt iiber die Form des

Nutztiermanagements und den Pflegezustand von Tieren und Anlagen beurteilt.

Um genauere Erkenntnisse zum Wohlbefinden der Tiere zu bekommen, wurden in 20
Betrieben, fiinf je Haltungsform, mittels einer Videoanlage Verhaltensbeobachtungen
durchgefiihrt. Bei der Auswertung der Beobachtungsdaten wurde hauptsdchlich die
Hauptaktivititszeit der Tiere (9% - 11° und 14% - 16") beriicksichtigt. Begleitende

Stallklimamessungen sollten als Interpretationshilfe dienen.

Die Untersuchungsbetriebe wiesen durchschnittlich 651 Mastpldtze auf und konnten zu 36 %
hauptséchlich der Betriebsgrofenklasse von 501 - 1000 Mastschweine zugeordnet werden,
was mit der tatsdchlichen Bestandsverteilung in Nordrhein-Westfalen {ibereinstimmte.
Vollspaltenhaltungen konnten zu 39 % und Teilspaltenhaltungen zu 63 % in diese
GroBenklasse eingestuft werden, Strohhaltungsformen wiesen jedoch groftenteils weniger als
300 Mastplétze auf (Einstreuhaltungen: 70 %, Tieflaufstille: 80 %). In der Mast setzten 25 %
der Betriebsleiter Einfachkreuzungs- und 30 % Mehrfachkreuzungstiere ein und strebten
durchschnittliche tdgliche Zunahmen von 712 g ihrer Schweine an. Die Vermarktungswege
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liefen bei Spaltenhaltungsformen zu 30 % iiber den Viehhdndler und zu 28 % iiber die
Westfleisch. Dahingegen nutzten 77 % der Betriebe mit Strohhaltungsformen die

Absatzmdglichkeit iiber Markenfleischprogramme.

Die SHVO (1995) muss als Grundlage fiir geplante Verbesserungen vorausgesetzt werden.
Bei der Auswertung der Daten der Stallerhebung wurde jedoch festgestellt, dass speziell in
den Betrieben mit Spaltenboden mehrere Punkte der Verordnung beziiglich der
Tiergerechtheit nicht eingehalten wurden. So konnte ermittelt werden, dass in der Endmast in
11,5 % der Vollspaltenbetriecbe und 6,3 % der Teilspaltenbetriebe pro Schwein ein
Platzangebot von weniger als 0,65 m* zur Verfiigung stand. Es zeigte sich ein Zusammenhang
mit einem hdufigeren Auftreten von verhaltensbedingten Verletzungen. Das durchschnittliche
Flichenangebot / Tier in den vier Haltungsformen lag zwischen 0,73 und 1,96 m” und deckte
sich mit Ergebnissen aus der Literatur. Defizite gab es auch im Bereich der
Spaltenbodendimensionierung, wobei als Hauptfehler eine zu breite Spaltenweite ermittelt
wurde. 46 % der Vollspaltenbetriebe und 81 % der Teilspaltenbetriebe sollten ihre Spalten auf
Norm der SHVO (1995) nachriisten. Zusédtzlich wurde festgestellt, dass 11 % der Betriebe
neben der Trinkwasserversorgung iiber die Fliissigfiitterung keine zusétzlichen Trinken
installiert hatten. Dies betraf sowohl Vollspalten- als auch Strohbetriebe. Wassermangel
insbesondere bei hohen Temperaturen kann direkt das Tierwohl beeintrachtigen und

Leistungseinbuf3en und Tierverluste verursachen.

Ein weiterer Punkt, der fiir das Wohlbefinden der Tiere von grofer Bedeutung ist, betraf das
Angebot an Beschéftigungsmoglichkeiten. 46 % der Tiere in Vollspaltenbetrieben und 62 %
der Tiere in Teilspaltenbetriecben war es nicht mdglich, sich mit Stroh, Rauhfutter oder
anderen geeigneten Gegenstinden zu beschéftigen. Begriindet wurde dies u.a. durch den
erheblichen finanziellen Aufwand, der damit verbunden sei. Falls Spaltenbodenbetriebe
Beschiftigungsmoglichkeiten anboten, handelte es sich hauptsichlich um Ketten. Es traten

jedoch unabhingig des Vorhandenseins Verletzungen in Folge von Verhaltensstérungen auf.

Probleme, die bei den Stallbesuchen in allen Haltungsformen offensichtlich wurden, die aber
im Rahmen dieser Studie nicht genauer untersucht werden konnten, bestanden generell im
Bereich des Stallklimas und der Beleuchtung. Hier sind weiterfithrende Untersuchungen und

Verbesserungen erforderlich.

Bei den Verhaltensbeobachtungen konnte in keiner der vier Haltungsformen ein ausgepragter
endogener biphasischer Aktivititsthythmus der Mastschweine festgestellt werden.
Ansatzweise war dieser nur in Tieflaufstallhaltung zu erkennen, was auf eine bessere
Stallbeleuchtung und der teilweisen Verfiigbarkeit von Auslidufen zuriickgefiihrt wurde. Das
am héufigsten beobachtete Merkmal war das Liegeverhalten (zwischen 67,3 % und 83,8 %

der Beobachtungszeit). Die Schweine in Tieflaufstillen lagen signifikant weniger. Die
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Angaben zur Liegehdufigkeit entsprachen den in der Literatur zu Intensivhaltung
angegebenen Werten und waren wesentlich hoher als bei Schweinen in Freilandhaltung. Im
Bereich des Ausruhverhaltens konnte nachgewiesen werden, dass die Tiere in den Betrieben
mit Spaltenbdden signifikant hdufiger die Verhaltensmerkmale Liegen gesamt und Sitzen
ausfilhrten als in den Strohbetrieben. Als Ursache konnte das Fehlen von
Beschiftigungsmoglichkeiten, aber auch Konstitutionsméngel angebeben werden. Das
Beschiftigungsverhalten wurde mit einer Hiufigkeit von 5,8 % bis 18,8 % in der
Beobachtungszeit vorgefunden. Dabei beschiftigten sich die Tiere, durch den Anreiz der
Einstreu, in den Strohhaltungsformen signifikant hdufiger als in Vollspaltenbetrieben. In
Spaltenhaltungsformen nahm die Beschiftigung mit Artgenossen und Gegenstinden einen
wesentlich hoheren Anteil am Gesamtverhalten ein als in Strohhaltungsformen. Aufgrund des
vermehrten Strohangebots konnte bei Schweinen in Tieflaufstillen wesentlich hdufigeres und
vielféltigeres Beschiftigen mit der Einstreu beobachtet werden als in Einstreustillen.
Verhaltensstorungen wurden in allen Haltungsformen vorgefunden, jedoch nur in sehr
geringem Ausmall. Dabei wurden in Vollspaltenstillen und in den Haltungsformen mit
Einstreu mehr Ethopathien beobachtet als bei Teilspaltenstéllen, die jedoch unterschiedlich
begriindet waren. In Spaltenstillen kann als Ursache das Fehlen adéquater
Beschiftigungsmoglichkeiten genannt werden. Generell, auch in Strohhaltungsform, konnte
die schlechte Luftqualitdt als Ausldser fiir Ethopathien verantwortlich gemacht werden. Im
Vergleich zu Strohhaltungsformen trat agonistisches Verhalten, das hauptsdchlich durch
Vertreibungen vom Futterplatz gekennzeichnet war, in Spaltenhaltungsformen signifikant

haufiger auf.

In der Schlussbetrachtung der Arbeit wurden haltungsformspezifische Verbesserungs-
vorschldge erarbeitet, die sowohl bauliche MaBnahmen als auch Managementfaktoren
betrafen und mit den beteiligten Landwirten im Rahmen zweier Informationsveranstaltungen
diskutiert. Zusdtzlich wurden die Betriebsleiter dazu aufgefordert in Arbeitsgruppen
Problemlosungen und Erfahrungsaustausch zur Verbesserung der Tiergerechtheit innerhalb
ithrer Haltungsformen zu betreiben sowie die neuen Erkenntnisse in die Praxis umzusetzen.
Das Forschungsprojekt umfasste des weiteren auch eine Verbraucherinformations-
veranstaltung bei der im Rahmen von Betriebsbesuchen Faktoren zur Beurteilung der
Tiergerechtheit von Haltungsformen vermittelt wurden (SCHUBERT, in Vorbereitung).
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Summary

The aim of this study was to assess animal welfare in conventional fattening pig systems.
Development of means to improve animal welfare shall put the producer in a position to

structure the production more in line with consumer requirements.

To carry out this assessment the data of 100 fattening pig farms in North-Rhine Westphalia
have been analysed. The study comprises of two parts, firstly the collection of operational
data and data of housingsystems in 100 farms, and secondly behaviour investigations on 20
farms. The farms under investigation were split into four groups according to the different

conventional systems for fattening pigs

Fully slatted floors compartments (61 farms)

Partially slatted floors compartments (16 farms)

Compartments with some litter (Danish system, Straw-flow system, Partially slatted floor
with some litter (13 farms)

Compartments with deep litter (10 farms).

Within the visits of the 100 farms technical parameters for housing conditions, such as
structure, spatial conditions and interior design as well as the hygiene condition of animals
and stalls, were assessed. Particular emphasis was put on visual inspection of animal
parameters, such as injuries as a result of abnormal behaviour and damages. Parameters for
producers were assessed indirectly by husbandry management and the general condition of

the animals and housing.

For more detailed data on the welfare of the animals, observations on animal behaviour were
carried out with the help of video equipment on 20 farms, five for each housing system. The
analysis of the behaviour data mainly concentrated on the time when animals were most
active (9 -11 am and 2- 4 pm). Data on climatic conditions were used to help interpreting the

results.

The experimental farms on average had 651 fattening pigs, whereby 36 % of the farms ranged
between farm sizes of 501-1000 fattening pigs, which was in line with actual statistical data
on farm sizes in North-Rhine Westphalia. Fully slatted and partially slatted floors systems
were represented in the study with 39 % respectively 63 % within this farm-size. Straw
systems in average have been of the size of less than 300 pigs, whereby the system with some
litter is represented in 70 %, the deep litter system in 80 %. 25 % of the farmers used purebred
and 30 % used hybrid pigs and aimed for average daily gains of 712 g in their pigs. 30 % of
the farms with slatted floor conditions marketed their animals through livestock dealers and
28 % through Westfleisch. Whereas 77 % of the farms with strawsystems were under

meatquality control programmes.
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The SVHO (1995) is the basis for any future improvements. However, in the analysis of the
farm data it was found that, particularly in farms with slatted systems important points of the
regulations for animal welfare were not followed. In the finisher phase 11,5 % of fully slatted
floor systems and 6,3 % of partly slatted systems had less space allowance than 0,65 m® per
pig. Under those conditions there have been discovered increased incidences of behaviour
related injuries. The average space allowance per animal for all four housing systems ranged
between 0,73 and 1,96 mz, which was in accordance with the literature. There were also
shortcomings in the dimensions of the slatted floors, whereby the main fault was an oversized
width between slats. 46 % of the farms with fully slatted floor systems and 81 % of the farms
with partly slatted systems have to be updated according to the SVHO (1995) standards. On
top of that it was found that 11 % of the experimental farms had no additional drinking
system installed apart from the water supplied via the liquid feeding system. Water
deficiency, particularly under high ambient temperatures, can have a negative impact on

animal welfare, animal performance and also cause increased animal losses.

Another factor, which is of great importance for the welfare of the animals, is the extent of
environmental enrichment. 46 % of the animals in fully slatted floor systems and 62 % of the
animals in partly slatted floor systems had no access to straw, rough feeding or other suitable
objects for occupation. The reason for this was said to be the costs associated with it. In cases
where farms with slatted floor systems did offer environmental enrichment, they mainly
offered chains, which however had no influence on the incidences of injuries as a result of

abnormal behaviour.

Problems apparent in all housing systems were mainly caused by climatic conditions and
lighting. An investigation on these problems was however not within the scope of this

experiment and thus requires further research.

In the observational data no endogenous biphasic activity cycle in pigs was found in any of
the four different types of housing systems. This activity cycle has been recorded in a few
cases of deep litter system only, when the animals enjoyed better illumination of the stalls and
have had the possibility to use an open-air enclosure. The most frequent observation was the
lying behaviour (67,3 to 83,8 % of the total observation time). This was significantly lower in
deep litter systems. The values for the lying behaviour were in line with the figures quoted in
the literature for intensively kept pigs and are much higher the those for free ranged pigs. It
was shown that within resting behaviour animals on farms with slatted floor systems carried
out lying and sitting behaviour significantly more frequent than on farms with straw systems.
The reason was the lack of objects for occupation and inadequate constitution. The
occupational behaviour ranged between 5,8 % and 18,8 % of the observation time, whereby

animals on farms with straw systems, were significantly more active than animals on farms
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with fully slatted floors, due to the incentives given by the availability of straw. In slatted
floor systems the manipulation of penmate and occupational objects were much higher
represented in the total behaviour than in straw systems. Due to the higher supply of straw
pigs in deep litter systems were more often and more various occupying with the straw than

those in systems with some litter.

Abnormal behaviour was found in all housing systems, however only in small amounts,
whereby there were more abnormalities on farms with fully slatted compartments and
compartments with some litter than there were on farms with partly slatted systems, which
was due to a variety of reasons. In slatted floor systems the reason was the lack of adequate
possibilities for occupation. Generally, also in straw systems, the poor air quality is
considered a major reason for abnormal behaviour. In comparison to straw systems agonistic
behaviour, which was mainly due to fights for feeding space, was significantly more apparent

in slatted floor systems than in straw systems.

At the end of this study suggestions for ways of improvement were made specific to the
relevant husbandry systems, which included housing as well as management factors. On top
of that farm managers were asked to form groups, discuss and realise solutions of the
problems and exchange their experience in improving animal welfare within their housing
systems. The investigation also comprises of information-meetings where measurements for
the evaluation of animal welfare have been communicated while visiting various farms
(SCHUBERT, in preparation).
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9. Anhang

TabelleAl: Checkliste zur Erhebung der Stallparameter in der Schweinehaltung

Betrieb:

Datum:

Wer ist liberwiegend filir Schweine zustdndig?:

Haupterwerbsbetriebszweig?
JA / NEIN

Soll kiinftig aufgestockt oder umgebaut werden?
JA / NEIN
Wenn NEIN: Soll kiinftig abgestockt oder Betriebszweig aufgegeben werden?

Welche Haltungsform iiberwiegt in der Schweinemast?

Anzahl Mastplitze allgemein:

Anzahl Mastplitze des bewerteten Haltungssystems:

Bewertung der Buchten:

Aktivitat:

Bewegungsfliche im Stallsystem:

Bucht 1: m?/ Tiere= m?/Tier
Bucht 2: m%/ Tiere= m?/Tier
Bucht 3: m?/ Tiere= m?/Tier
Bucht 1: Spaltenauftrittsflache: Spaltenweite:

Bucht 2: Spaltenauftrittsflache: Spaltenweite:

Bucht 3: Spaltenauftrittsflache: Spaltenweite:

Ruhen:

Liegeflache im Stallsystem:

Bucht 1: m?/  Tiere= m?/Tier
Bucht 2: m?/  Tiere= m?/Tier
Bucht 3: m?/  Tiere= m?/Tier
Koten:

Strukturierung des Kotplatzes: rdaumlich abgetrennt / funktional abgetrennt / nicht abgetrennt
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Mehrbereichssysteme, Anzahl der Bereiche: Sichtkontakt: Ja / Nein
Ort:

Auslauf: Nein / Ja =>@Grofe, Gestaltung, Nutzungsart:

Fressen:

Fiitterungssysteme:

Bucht 1:

Bucht 2:

Bucht 3:

Fiitterungszeiten (Haufigkeit):

Fressplatzbreite

Fressplatzgestaltung: ~ rdumlich abgetrennt / funktional abgetrennt / nicht abgetrennt
Bucht 1: cm/ Tiere= cm/Tier
Bucht 2: cm/ Tiere= cm/Tier
Bucht 3: cm/ Tiere= cm/Tier

Trankegestaltung:  Tréanketyp:

Bucht 1: Anzahl der Tiere/Tréinke:
Bucht 2: Anzahl der Tiere/Tranke:
Bucht 3: Anzahl der Tiere/Trinke:

Beschaftigung:
Beschiftigungsangebote Nein / Ja (Art):

Heu- oder Strohraufe: vorhanden / nicht vorhanden

Einstreumaterial vorhanden / nicht vorhanden
Art der Einstreu: grobe Mengenangabe:

Wiihlbereich: nicht vorhanden / vorhanden =>Art;

Scheuermoglichkeiten: nicht vorhanden / vorhanden =>Art:

Bewertung des Stallraumes:

AbteilgroBe:
Gruppengrofe:
Trennung der Geschlechter?
JA / NEIN
Ferkelbezug: eigene / 1 Herkunft / mehrere Herkiinfte
Belegung: Rein/Raus-Verfahren /  kontinuierlich
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Liiftungssystem:

Klimatisierung / Heizung: Nein / Ja =>Temperatur eingestellt auf
°C bei Aufstallung
°C bei Endmast

Uberwachung und Wartung der Anlagen (Liiftung, Heizung, Fiitterung):

Entmistungssystem: (Haufigkeit der Entmistung, Lagerung)

Verschmutzung von Buchten: 1 / 2 / 3 / 4 undTieren: 1 / 2 / 3 / 4 (*)

Krankheiten?:
Krankenabteil: nicht vorhanden / vorhanden

Zustand der Tiere:
Ethopathien Nein / Ja Welche:

Technopathien Nein / Ja Welche:

Licht:
Fenster / Beleuchtungsprogramm

wenn Beleuchtungsprogramm: Dauer:

Sonstiges (Betreuungsintensitit, Leistung, Erkrankungsrate, Ausfille,...)

(*) Der Grad der Tier- und Buchtenverschmutzung wird nach folgendem Bewertungsschema

durchgefiihrt:
Tierverschmutzung: 1 = am ganzen Korper sauber,
2 = Beine / Schenkel verschmutzt,
3 = Schenkel / Bauch verschmutzt,
4 = am ganzen Korper (incl. Riicken) verschmutzt.
Buchtenverschmutzung: 1 = sehr saubere, trockene Buchten,
(Liegeflache) 2 = saubere, teilweise leicht feuchte Buchten,

3 = teilweise nasse Buchten mit einzelnen Kothaufen,
4 = nasse, stark verkotete Buchten.
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Tabelle A2: Erfassungsform erhobener Verhaltensweisen

Erfassungsform

Verhaltensweise

time-sampling
Haufigkeit

Liegen Seitenlage, auf planbefestigtem Boden mit Einstreu

Liegen Seitenlage, auf planbefestigtem Boden ohne Einstreu

Liegen Seitenlage, auf Spaltenboden

Liegen Bauchlage, auf planbefestigtem Boden mit Einstreu

Liegen Bauchlage, auf planbefestigtem Boden ohne Einstreu

Liegen Bauchlage, auf Spaltenboden

Liegen kauernd, auf planbefestigtem Boden mit Einstreu

Liegen kauernd, auf planbefestigtem Boden ohne Einstreu

Liegen kauernd, auf Spaltenboden

Sitzen

Beschiftigung mit Gegenstinden

Beschiftigung mit Artgenossen

Beschiftigung mit Stroh

Alert sein

Fressen

Blockbeobachtung

Haufigkeit

Kampf- und Fluchtverhalten

Komfortverhalten

Partnerbezogenes Spielen

Schwanz- und Ohrenbeiflen

Tabelle A3: Durchschnittliche Gruppengrof3e in Abhéngigkeit der Anzahl der

Mastplatze/ Betrieb

U Gruppengrof3e

Anzahl Mastplitze /Betrieb

<300 301-500 | 501-1000 | 1001-1500 | 1501-2000 | >2000
n =20 n =20 n=36 n=14 n=3 n==o6
Mittelwer‘[ 17,0 12,3 12,0 12,0 11,7 13,2
X
Standardabweichung 12,7 3,5 3,0 2.4 1,5 1,9
S
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Tabelle A4:  Auswirkung des Ferkelbezugs auf den Anteil (%) der Betriebe, die Tiere
mit ver haltensbedingten und haltungsbedingten Verletzungen vorwiesen

| Gesamt | 1 Herkunft | 2 Herkiinfte | >2 Herkiinfte | Eigene Aufzucht

Betriebe bis 500 Mastplatze

n=233 n=13 n=1 n=9 n=10
Ethopathien* 9% 15 % 0 % 0 % 10 %
Technopathien®* 12 % 8 % 0 % 0% 30 %
Betriebe groer 500 Mastpléatze

n=41 n=12 n=7 n=18 n=4
Ethopathien* 27 % 42 % 14 % 22 % 25 %
Technopathien®** | 20 % 25 % 43 % 6 % 25 %

*  Schwanz- und Ohrenbeiflen
**  Hautabschiirfungen, Gelenksverdickungen und Klauenverletzungen

Tabelle AS:  Auswirkung der Geschlechtertrennung auf den Antell (%) der Betriebe
die Tiere mit verhaltensbedingten und haltungsbedingten Verletzungen

vorwiesen
| Gesamt | Geschlechtertrennung | keine Geschlechtertrennung

Betriebe bis 500 Mastplatze

n=233 n=10 n=23
Ethopathien* 9% 0 % 13 %
Technopathien®* 12% 0 % 13 %
Betriebe grofer 500 Mastpléatze

n=40 n=21 n=19
Ethopathien* 28 % 24 % 32 %
Technopathien** 20 % 10 % 32 %

*  Schwanz- und Ohrenbeiflen
**  Hautabschiirfungen, Gelenksverdickungen und Klauenverletzungen

Tabelle A6: Haufigkeit des Auftretens verschiedener Fltterungssysteme bezogen auf die
Anzahl der Betriebeund die Anzahl der Tiere(in %)

Fiitterungssystem Anzahl Betriebe Anzahl Tiere
n=100 n=76477
Ad libitum Breitautomat 16 % 13 %
Trockenautomat 8 % 4%
Computergesteuert | Fliissigfiitterung am Trog 51 % 63 %
rationiert Trockenfiitterung am Trog 6 % 4 %
Sensorfiitterung 6 % 12 %
Fiitterung von Hand | Fliissigfiitterung oder 13 % 4%
rationiert Trockenfiitterung am Trog
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Tabelle A7: Durchschnittliche Futterungshaufigkeit / Tag bei rationierter Fltterung in
den vier Haltungsfor men

FUtter ungssystem Haltungsform Fiitterungs-
und hiufigkeit
Anzahl Betriebe X s
Computergesteuert | Fliissigfiitterung am Trog | Vollspalten, n=42 2,5 0,7
rationiert Teilspalten, n= 8 2.4 0,5
Mit Einstreu, n= 1 2,0 -
Trockenfiitterung am Trog | Vollspalten, n= 3 2,3 0,6
Teilspalten, n= 1 | Keine Angaben -
Mit Einstreu, n= 2 6,5 3,5
Dur chschnittliche Fitterungshaufigkeit Gesamt, n=59 2,6 1,2
bel automatischer Fltterung:
Fiitterung von Hand | Fliissig- oder Mit Einstreu, n= 9 1,8 0,4
Trockenfiitterung am Trog | Tieflaufstall, n= 4 1,8 0,5
Dur chschnittliche Fitterungshaufigkeit Gesamt, n=13 18 04
bel Fltterung von Hand:

Tabelle A8: Auswirkung der Futterungsart auf den Anteil (%) der Betriebe, die Tiere
mit ver haltensbedingten und haltungsbedingten Verletzungen vorwiesen

| Gesamt | Fiitterung ad libitum*' | Fiitterung rationiert*

Betriebe bis 500 Mastplatze

n=34 n=11 n=23
Ethopathien*’ 9 % 18 % 4 %
Technopathien*” 12% 9 % 13 %
Betriebe grofer 500 Mastpléatze

n=41 n=13 n=28
Ethopathien*’ 27 % 38 % 21 %
Technopathien*” 20 % 54 % 4 %

*1 Fiitterung am Breit- und Trockenautomaten, Sensorfiitterung

*2 Fliissig- und Trockenfiitterung am Trog, hindische Trogfiitterung
* Schwanz- und OhrenbeiBen
** Hautabschiirfungen, Gelenksverdickungen und Klauenverletzungen
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Tabelle A9: Haufigkeit des Vorkommens unterschiedlicher Luftungsvarianten (in %

der Betriebe)

Gesamt

n = 92 Betriebe*
Fenster, Tiliren 13%
Offenfront 1%
Gleichdruck 6%
Traufe-First 4 %
Prallplatten 1 %
Seitenklappen 15 %
Rieseldecke 36 %
Gangliiftung 24 %

*  keine Angaben zu sieben Betrieben

Tabelle A10: Durchschnittliches Gesamtflachenangebot / Tier (arithmetisches Mittel
und Standardabweichung) innerhalb der Einstreuhaltungen

Tabelle A11: Durchschnittliche Spaltenweite und Auftrittsbreite von Spaltenbdden in

Einstreu- Dénische | Schrigboden-
haltungen | Aufstallung haltung
n=12 n=10 n=2
Bodenfliache
(m? /Tier) 1,41 1,46 1,15
Standardabweichung
(s) 0,36 0,37 0,16

Voll- und Teilspaltenbetrieben

Vollspaltenboden
n =61 Betricbe
mit 49.988 Tieren

Teilspaltenboden
n = 16 Betriebe
mit 8.952 Tieren

Spaltenweite (in cm) x=1,82 x=1,97
s=0,14 s=0,22
Auftrittsbreite (in cm) x=28,93 X=28,97
s=0,57 s=0,92
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Tabelle A12: Angaben zur Spaltenbodenbeschaffenheit bei Betrieben der Gruppe
Vollspaltenbetriebe, deren Zweitsystem Teilspalten und Betrieben der
Gruppe Tellspaltenbetriebe, deren Zweitsystem Vollspalten zusatzlich
beurteilt wurde

Teilspaltenboden Vollspaltenboden
der Gruppe der Gruppe
Vollspaltenbetriebe Teilspaltenbetriebe
n =29 Betriebe n = § Betriebe
n= 6.036 Tiere n= 2.240 Tiere
SHVO (1995) eingehalten 38 % 37 %
(Auftrittsbreite mind. 8cm 42 % 26 %
Spaltenweite max.1,7cm)
Spaltenweite 59 % 50 %
>1,7cm 55 % 68 %
Hauptfehler Beides 3% 13 %
3% 6 %

Tabelle A13: Angaben Uber Beschaftigungsmaoglichkeiten sowie das Vorhandensein von
Strohraufen in den vier Haltungsformen (in absoluter Anzahl der Betriebe
und Tiereund in %)

Beschiftigungs- Vollspalten- Teilspalten- Einstreu- Tieflauf-
moglichkeiten boden boden haltungen stdlle
n =61 Betriebe n =16 Betriebe n =13 Betriebe n =10 Betriebe
n = 58.654 Tiere n= 11452 Tiere n= 4.070 Tiere n= 2301 Tiere
n % n % n % n %
Stroh - - - - 13 | 100 % 10 | 100 %
4.070 | 100% | 2.301 | 100 %
Strohraufe - - - - o) 15 % 1 10 %
1300 | 32% 120 5 %
Kette 25| 41 % 5 31 % - - - -
20773 | 51% | 4050 | 35%
Sonstige* 3 5% 1 6 % - - - -
1.844 4% 310 3%
Keine 33 54 % 10 | 63% - - - -
Beschiftigung 27037 | 46% | 7.092 | 62%
Beschiftigung 28 | 46 % 6| 37% 13 | 100 % 10 | 100 %
gesamt 31617 | 54% | 4360 | 38% | 4.070 | 100% | 2.301 | 100 %

*  Bille, Autoreifenteile, Holzstiicke;
**  Die beiden Schriagbodenbetriebe hatten systembedingt Strohraufen.
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Tabelle Al4: Least-Squares Mittelwerte und Standardabweichungen des Auftretens von Verhaltensmerkmalen in %
Beobachtungszeit (9%°-11% und 14%-16") eines Ver suchstages

Merkmale LS-Mittelwert *ge %Py (a=0.05) *FHP o
Vollspalten Teilspalten ~ mit Einstreu  Tieflaufstall

Fressen 5,90 6,70 4,04 8,90 3,68 0,0002 0,103
Alert sein 1,76, 1,46, 2,18, 3,64 1,24 0,161 0,0001
Beschift. Artgenossen 1,34 1,46 1,06 0,72 1,02 0,0001 0,050
Beschift. Gegenstdnde 4,52 7,06 2,68 1,22 2,88 0,0001 0,0001
Beschift. Stroh - - 8,70, 16,88, 5,72 0,712 0,005
Beschift. gesamt 5,84, 8,541 12,46, 18,82, 5,52 0,115 0,0001
Sitzen 2,72 2,88 1,58 1,38 1,96 0,0001 0,023
Liegen Seite 38,30, 28,02, 34,70, 22,04, 12,36 0,475 0,009
Liegen Bauch 34,42, 45,46y 44,52y 42,30, 9,44 0,483 0,010
Liegen kauernd 11,08 6,96 0,52 2,92 2,80 0,0001 0,0001
Liegen gesamt 83,80, 80,44, 79,74, 67,26y 7,10 0,998 0,0001
Schwanz- u. Ohrenbeillen 0,34 0,06 0,20 0,006 0,32 0,0001 0,047
Kampf- u- Fluchtverhalten 0,28 0,32 0,14 0,12 0,38 0,0001 0,292
Partnerbezogenes Spielen 0,12 0,16 0,18 0,20 0,10 0,0001 0,050
Komfortverhalten 0,04 0,02 0,04 0,10 0,18 0,0001 0,634
*se Residualstandardabweichung

**Pyv  Irrtumswahrscheinlichkeit fiir das Zutreffen der Normalverteilung der Residuen, (Shapiro-Wilks-Statistik)

***Pgr  Irrtumswahrscheinlichkeit fiir den Unterschied in der Gruppe (Haltungsform)

der

Bei Normalverteilung wurden mit dem Bonferroni-Holm-Test (EBL, 1987) paarweise Signifikanzen zwischen den Haltungsformen ermittelt. Der

Test wurden durchgefiihrt wenn Pyny > 0.05. Die Kleinbuchstaben geben Auskunft iiber signifikante Unterschiede der Verhaltensmerkmale

zwischen den Haltungsformen.
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Tabelle A15: Haufigkeit des Auftretens eines Verhaltensmerkmales bel mindestens
einen Tier in der Beobachtungszeit (9%°-11%° und 14°-16%) eines

Versuchstages
Merkmale Haufigkeit des Auftretens in % Py>
Voll- Teil- Mit Tief-
spalten spalten Einstreu laufstall
Fressen 21,64, 29,96y 14,86, 29,284 <0,001
Beschift. Artgenossen 6,67, 7,38, 5,24y 3,20, <0,001
Beschift. Gegenstinden 18,78, 26,33, 11,27, 5,774 <0,001
Sitzen 11,37, 12,57, 7,24, 6,35, <0,001
Liegen kauernd 3291, 29,80, 2,32, 12,804 <0,001
Schwanz- u. Ohrenbeif3en 1,78, 0,36y 0,97 0,024 <0,001
Kampf- u- Fluchtverhalten 1,19, 1,33, 0,53 0,43, <0,001
Partnerbezogenes Spielen 0,05, 0,11, 0,18, 0,43, <0,001
Komfortverhalten 0,57 0,83 0,95 1,04 0,125

Py Irrtumswahrscheinlichkeit fiir den Unterschied in der Gruppe (Haltungsform)

Es wurde fiir jene Merkmale, deren Residuen nicht normal verteilt waren, der X>-Wert
berechnet. Dabei wurde ein paarweiser Vergleich der einzelnen Gruppen durchgefiihrt. Bei
signifikantem X*-Wert mit einer Irrtumswahrscheinlichkeit von a<0,05 wurde der Bonferroni-
Holm-Test gerechnet (EBL, 1987). Die Kleinbuchstaben geben Auskunft {iber signifikante

Unterschiede der Verhaltensmerkmale zwischen den Haltungsformen.
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Ferkelbezug ‘ O1Herkunft @2 Herkiinfte ~ Emehr als 2 Herkiinfte [ eigene Ferkelaufzucht ‘

35% 35%

bis 300 Mastplatze,
n = 20 Betriebe

301-500 Mastplatze,
n = 19 Betriebe

501-1000 Mastplatze,
n = 36 Betriebe

1001-1500 Mastplatze,
n = 14 Betriebe

1501-2000 Mastplatze,
n = 3 Betriebe

groRer 2000 Mastplatze,
n = 6 Betriebe

Gesamt, n = 98 Betriebe 37%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abbildung Al: Ferkelbezug in Abhéngigkeit der Mastplatzeanzahl der Betriebe (%)

Abteilbelegung

‘ l Kontinuierliche Belegung O Belegung im Rein/Raus-Verfahren ‘

bis 300 Mastplatze,
n = 20 Betriebe

301-500 Mastplatze,
n = 19 Betriebe

501-1000 Mastpléatze,
n = 36 Betriebe

1001-1500 Mastpléatze,
n = 14 Betriebe

1501-2000 Mastpléatze,
n = 3 Betriebe

groRRer 2000 Mastplatze,
n = 6 Betriebe

Gesamt, n = 98 Betriebe

T T T T T T T T T T
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Abbildung A2: Abteilbelegung in Abhangigkeit der Mastplatzeanzahl der Betriebe (%)
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Ferkelbezug Okeine Geschlechtertrennung Ol teilweise Geschlechtertrennung B Geschlechtertrennung

1 Herkunft, n = 36 Betriebe

2 Herkunfte, n = 8 Betriebe

mehr als 2 Herkinfte,
n = 33 Betriebe

eigene Ferkelaufzucht,
n =19 Betriebe

Gesamt, n = 96 Betriebe

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Abbildung A3: Einfluss des Ferkelbezugs auf die Geschlechtertrennung bel der
Einstallung in den Betrieben (%)

Gruppengroéfile

Okeine Geschlechtertrennung  Oteilweise Geschlechtertrennung B Geschlechtertrennung

< 11 Tiere/Gruppe,
n = 36 Betriebe

11-20 Tiere/Gruppe,
n = 56 Betriebe

21-50 Tiere/Gruppe,
n = 5 Betriebe

Gesamt, n = 97Betriebe

T T T T T T T T T 1
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abbildung A4: Einfluss der GruppengroRe (Anzahl der Tiere / Bucht) auf die
Geschlechtertrennung bei der Einstallung in den Betrieben (%)
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@ Technopathien** W keineTechnopathien

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20% — 230
10%
\ \

0%

Platzangebot weniger als Platzangebot 0,65m? Platzangebot ab 1,2m?Tier*,
0,65m¥Tier, n =2 Betriebe 1,Im?Tier, n =53 Betriebe n = 19 Betriebe

*  Markenfleischprogramme (NEULAND, 1991 und THONES, 1995) schreiben Mindestflichenangebote von
1,2m? / Tier vor.
**  Es wurden ausschlieBlich Hautabschiirfungen, Gelenksverdickungen und Klauenverletzungen beurteilt.
Abbildung A5: Auswirkung unterschiedlicher Platzangebote / Tier auf das Auftreten
von haltungsbedingten Verletzungen (in % der Betriebe mit betroffenen
Tieren)

Beschaftigungsmaoglichkeiten

‘ O Technopathien* g keine Technopathien ‘

StrOhEinStreu' StrOhrane’ _
n = 22 Betriebe L
Kette, Bélle, Autoreifenteile, 0
Holzstiicke u. a., 15%

n = 26 Betriebe

keine Beschaftigung, 22%
n = 27 Betriebe

T T T T T T T T T I
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

*  Es wurden ausschlieBlich Hautabschiirfungen, Gelenksverdickungen und Klauenverletzungen beurteilt.

Abbildung A6:  Auswirkung verschiedener Beschéaftigungsmaterialien auf das
Auftreten haltungsbedingter Verletzungen (in % der Betriebe mit
betroffenen Tieren)
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Haltungsform

OKlasse 1:
dKlasse 2:
EKlasse 3:
W Klasse 4:

sehr saubere, trockene Buchten
saubere, teilweise leicht feuchte Buchten

teilweise nasse Buchten mit einzelnen Kothaufen

nasse, stark verkotete Buchten

Vollspalten, n = 32.929 Tiere

Teilspalten, n = 9.632 Tiere

14%

Gesamtanzahl,
n=42.561 Tiere

35%

0%

10% 20% 30%

40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abbildung A7: Buchtenverschmutzung in Voll- und Teilspaltenbetrieben bis 1500
Mastplétze (in % der betroffenen Tiere)

Haltungsform

Vollspalten, n = 5.100 Tiere

Teilspalten, n = 1.102 Tiere

Gesamtanzahl,
n=11.093 Tiere

Abbildung A8: Tierver schmutzung

OKlasse 1:
OKlasse 2:
EKlasse 3:
WK lasse 4:

am ganzen Korper sauber

Beine / Schenkel verschmutzt

Schenkel / Bauch verschmutzt

am ganzen Korper (incl. Riicken) verschmutzt

58%

20%
50%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
in Voll- und Teilspaltenbetrieben bis 1500
Mastplétze (in % der betroffenen Tiere)
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OKlasse 1: sehr saubere, trockene Buchten

O Klasse 2: saubere, teilweise leicht feuchte Buchten

E Klasse 3: teilweise nasse Buchten mit einzelnen Kothaufen
M Klasse 4: nasse, stark verkotete Buchten

keine Schéden, n = 34 Betriecbe

verhaltensbedingte Schaden*,
n =9 Betricbe

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Abbildung A9: Auswirkung der Buchtensauberkeit auf Verhaltensstérungen in % der
Betriebe mit davon betroffenen Tieren der Gruppen Voll- und
Teilspaltenbetriebe bis 1500 M astplatze
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O Schiden durch Schwanzbeiflen M Schidden durch Ohrenbeillen
[OSchiden durch Schwanz- und Ohrenbeilen  [keine Schiden

100%

90%

80%

70%

70%

60% 80% 83%

50%

40%

30%

20%

10%

11% 14%

0%
Gesamt, n = 45 Betriebe Vollspalten, n = 35 Betriebe Teilspalten, n = 10 Betriebe

Abbildung A10: Auftreten von Verletzungen als Folge von Schwanz- und Ohrenbeil3en
in % der Voll- und Tellspaltenbetriebe bis 1500 M astpléatze

O keine Technopathien

B Hautabschiirfungen, Gelenksverdickungen und Klauenverletzungen
O AusschlieBlich Gelenksverdickungen

O AusschlieBlich Hautabschiirfungen

100%
90%
80%
50%
70%
60% 75% 83%
50%
40%
30%
0 10%
10% 9% 8%
10%
0% AL 6% k
Gesamt, n = 45 Betriebe Vollspalten, n = 35 Betriebe Teilspalten, n = 10 Betriebe
Abbildung A11: Auftreten von Technopathien (Haut-, Klauen- und
Gelenksverletzungen) in % der Voll- und Teilspaltenbetriebe bis 1500
Mastplatze
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5,00%

4,50%

4,00%

3,50%

3,00%

2,50%

2,00%

1,50%

Auftreten in der Beobachtungszeit (%)

1,00%

0,50%

0,00%

Schwanz- und

Ohrenbeillen

Kampf- und
Fluchtverhalten

Partnerbezogenes

Spielen

Komfortverhalten

B Vollspalten, n=75 Tiere
Emit Einstreu, n=75 Tiere

ETeilspalten, n=75 Tiere
W Tieflaufstall, n=75 Tiere

Vollspaltenboden Teilspaltenboden Einstreuhaltungen Tieflaufstille
X 8 X s X s X s
Schwanz- und
. 1,8 % 0,3 0,4 % 0,2 1,0 % 0,6 0,02 % 0,03
Ohrenbeiflen
Kampf- und
Fluchtverhalten 1,2 % 0,5 1,3 % 0,6 0,5 % 0,2 0,4 % 0,2
Partnerbezogenes 01% | 0,1 01% | 0,1 02% | 0,1 04% | 0.2
Spielen
Komfortverhalten 0,6 % 0,2 0,8 % 0,2 1,0 % 0,2 1,0 % 0,3

Abbildung A12:

Anhang

Haufigkeit des Auftretens von Verhaltensmerkmalen als Indikatoren
fur Wohlbefinden und Leiden in % des Gesamtverhaltens der Tiere
in der Beobachtungszeit (9%-11%° und 14%-16) in den vier
Haltungsformen an zwel aufeinander folgenden Tagen
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